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Bridge 47 tika izveidots ar mérki satuvinat cilvekus, lai dali-
tos un macitos viens no otra. Més mobilizeéjam pilsonisko
sabiedribu visa pasaulé, lai ta sniegtu savu pienesumu
globalajam taisnigumam un nabadzibas izskausanai ar
globalas pilsoniskas izglitibas palidzibu.

Més ticam, ka ikviens var mainit pasauli. Ar globalas pilson-
iskas izglitibas palidzibu més varam iemacities darit lietas
labak, dzivot saskana ar vertibam, kuras rada parmainas.
Globala pilsoniska izglitiba rosina mis pardomat savus
pienémumus, pienemt informétus [émumus un pieprasit
politiku, kas rada taisnigaku un lidzvértigaku pasauli.
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“
S is zinojums tika sagatavots, atsaucoties uz Bridge 47

projekta uzaicinajumu pétijumiem par globalo pil-
sonisko izglitibu (GPI) saskana ar tris ieprieks definétiem
pétijuma jautajumiem: 1) Kads ir labums sabiedribai
no GPI? 2) Kada ir GPI ietekme uz musu sabiedribu?
3) Kapéc mes uzskatam, ka GPI ir atbilde uz globaliem
izaicinajumiem? Saja pétijuma ka galvena metodologiska
pieeja tiek izmantota sociala kartografija, lai atbildétu uz
Siem jautajumiem. Sociala kartografija atspogulo dazadas
debates un pieejas (diskursus) noteiktas jomas, lai pieda-
vatu sarezgitaku analizi, kas apliko vairakas perspektivas
vai izpratni par galvenajiem jautajumiem un jédzieniem.

Sizinojuma sakuma tiek atspogulotas galvenas deba-
tes GPl joma pédéjo desmit gadu laika, ieskicgjot daZzadas
GPI izpratnes, izmantojot piemérus gan no politikas ie-
tvariem (Mastrihtas deklaracija, UNESCO, OECD), gan ar1
no akadémiskiem pétijjumiem par GPI. Atzistot Sis atSkirl-
gas izpratnes, zinojuma turpinajuma ieskicéets iespéjamo
(jauno) partneribu ietvars GPIl joma un arpus tas, kuras
censas integrét atskirigo pieeju dazadas prieksrocibas
bez nepiecieSamibas nonakt pie visparéjas vienprati-
bas (vai vienojoSa kopsaucéja) ka sadarbibas pamata.
Tresaja dala zinojums ievada dazadu GPI kartésana, ka
ari iepazistina ar GPI saistitiem projektiem, partneribam
un iniciativam, kuras analizétas $aja pétijuma un kuras
ir ieklautas Bridge 47 tie$saistes bibliotéka. Saja sadala

ir sniegti galvenie salidzino$a pétijuma konstatéjumi.
Ikviens, kurs intereséjas par So projektu padzilinatu izpé-
ti, tiek aicinats apmeklét ari tieSsaistes bibliotéku, jo §T
zinojuma apjoms ir ierobeZots attieciba uz visu projektu
padzilinatu izklastu. Balstoties uz secinajumiem no pir-
majam trim dalam, ceturta, kas ir pédéja sadala, piedava
tris dazadu stastljumu piemérus par GPI trim dazadam
mérka grupam (politikas veidotajiem, potencialajiem
jaunajiem partneriem, ieinteresétajam personam), kuras
censas sniegt argumentus par GPI dazados veidos, kas
nenoliedz misu prieksa esoSo globalo izaicinajumu sa-
reZgitibu un kas mégina ari radit vietu kritiskakai (nevis
visparigai) GPI pieejai.

Lai gan So zinojumu var lasit secigi no sakuma lidz
beigam, katra nodala ir ari vairak vai mazak patstaviga
vieniba, kura var tikt izmantota atseviski un ir noderiga
tiem, kuri strada ar noteiktiem jautajumiem (partneri-
bam, aizstavibu, inovacijam). Cerams, ka Sis zinojums
palidzés rosinat turpmakas debates GPI Bridge 47 pro-
jekta, Tpasi nemot véra, ka Sis zinojums tika uzrakstits
tiesi laika, kad jaunakais Starpvaldibu klimata parmainu
panela (The Intergovernmental Panel on Climate Change
(IPCC)) zinojums pasaulei nositija asu bridinajumu, ka
muisu pasreizéja pieeja parmainam un nevélésanas dzili
parveidot misu sabiedribu nolaupa mums un jo ipasi
paaudzém, kas vél tikai naks, dzivotspéjigu nakotni.

= Tnodala piedava jaunako un ilgu laiku esosSo debasu
Spérskatu un apkopojumu plasaja Globalas pilsonis-
kas izglitibas (GPI) joma. lesakuma tiks pievérsta uzma-
niba GPI terminologijai, atgadinot biezak sastopamas
galvenas konceptualas atskirtbas un politikas ietvarus.
Turpinajuma tiks paraditas konceptualas atskiribas starp
vieglu un kritisku pieeju GPI (Andreotti 2006). Nosléguma
dald tiks paraditas nianses, ievieSot Andreotti et al’s
(2015) kartografijas piedavatas vieglas, radikalas un par-
reformu pieejas.

Globalo pilsonisko izglitibu, globalo izglitibu un glo-
balo macisanos var uzskatit par liela méra sinonimiem
jédzieniem ar parklajosos saturu un izklasta metodém.
Kopuma tiek uzskatits, ka Sie tris visaptverosie jédzieni, ko
Saja zinojuma kopa dévé par GPI, ietver plasu skaitu ari citu
»saistito” izglitibu, pieméram, cilvéktiesibu izglitibu, miera
izglitibu, starpkultaru vai multikulturalo izglitibu, antira-
sisma izglitibu, vides izglitibu, attistibas izglitibu, ilgtspé-
jigas attistibas izglitibu un citas. Saja konteksta nedaudz
specifiska ir td saucama globalo kompetencu izglitiba
(GKI), kas atskirtba no ieprieks minétajam izglittbam galve-
nokart nav pamatos vai tieSi orientéta uz tiesiskumu vai uz
vértibam balstitu jautdjumu risinasanu. Tas galvena uzma-
niba ir vérsta uz to, lai apmacamos apgadatu ar prasmém
un kompetencém, kas vajadzigas socialajai mobilitatei glo-
balizetas ekonomikas konteksta, kura var ietilpt ari citas
ieprieks minétas izglitibas, ja vien tas var palidzét izglitoja-
majiem virzities globalaja darba tirgd. Pirma GPI grupa un
tai atbilstosas ,papildinosas izglitibas” galvenokart radas
NVO, izglitibas pétnieku, starptautisko organizaciju (pie-
méram, UNESCO un Eiropas Padomes Ziemelu-Dienvidu
centra) darba rezultata, kas bija veltits jaunatnes darbinie-
kiem, skolotajiem un aktivistiem, kuri vélas pievérsties da-
zadiem socialiem, vides, politiskiem un citiem globaliem

jautajumiem. Otra globalas kompetencu izglitibas (GKI)
grupa radas no globalizétas ekonomikas vajadzibas péc
augsti kvalificéta un mobila darbaspéka, kurs spéj stradat
kulturali dazadas grupas un vidé. GKI, kuru galvenokart
atbalsta privats (bet ari publisks) finanséjums un kuru vir-
za uz ekonomiku orientétas starptautiskas organizacijas,
pieméram, OECD (2018) vai Azijas Sabiedriba (Mansila and
Jackson 2011), ne vienmér tieSi uzrada GPI mérku noliegu-
mu, bet ta noteikti atSkiras no GPI ar dienaskartibu, ko var
uzskatit par loti problematisku. Problematiskie aspekti ir
Tpasi saistiti ar to, cik liela méra GKI saistas (vai nesaistas)
ar kritiku negativajai ietekmei, kura piemit bezgaligai uz
izaugsmi balstitai patérétaju ekonomikai (globalizétajam
finansu kapitalismam).

Par precizu GPI nozimi un merki ir diskutéts gadu des-
mitiem garas debatés (Hicks 2003; Peters et al. 2008), kas
lielakoties bija vérstas uz diviem galvenajiem virzieniem.
Pirmais virziens bija fokuséts uz visparéji pienemamu GPI
definiciju izstradi nacionala, regionala un globala kontek-
sta. Debates, kuras norisinajas valstu meroga - galveno-
kart ES dalibvalstis - attiecigas GPl ieinteresétas puses kat-
ra valsti stradaja kopa (vai dazZreiz atseviski), lai izstradatu
GPI nacionalas valstu definicijas, kuras tika/tiek uzskatitas
par vadoSajam definicijam formalaja izglitibas sistéma,
bet daudzos gadijumos ari neformalaja sektora. Biezi vien
sadas iniciativas radas ne tikai no nevalstisko organizaciju
vai nacionalo nevalstisko organizaciju platformu puses vai
no valdibas agentliru un organizaciju puses, kuram uzdots
izveidot nacionalas macibu programmas, bet ari no citam
neizglitojosam struktdram, pieméram, arlietu ministrijam
vai starptautiskam attistibas agenttram. Sis iniciativas bija
dala no sareZgitakiem procesiem (daudzi no kuriem jopro-
jam turpinas), kuriem vajadzéja novest pie valsts stratégiju
izstrades GPI joma. Dazas valstis Sie procesi tika pabeigti,
citas vietas tie apstajas vai joprojam turpinas (Forghani-
Arani et al. 2013; Hartmeyer and Wegimont 2016; GENE
2017). Regionala un globala liment Sis debates galveno-
kart notika starptautisko organizaciju ietvaros, izmantojot
virkni konferencu, citu pasakumu un konsultaciju procesu,



kuros piedalijas dazadas ieinteresétas puses no formalas
un neformalas izglitibas jomam. Plasaka Eiropas kontek-
sta vissvarigakais (vai visredzamakais un ilgstosakais)
politikas darbs tika veikts ar daudzu regionalu un Eiropas
kongresu un konferencu sériju starpniecibu, ko sponso-
réja Eiropas Padomes Ziemelu-Dienvidu centrs. Pirmais
Eiropas méroga Globalas izglitibas kongress 2002. gada
sagatavoja ta saucamo Mastrihtas Globalas izglitibas dek-
laraciju, kuru joprojam var uzskatit par galveno atsauci,
pasi tiem, kuri strada ar GPI plasaka Eiropas konteksta.
Tas (Eiropas méroga globalais izglitibas kongress 2002) de-
finé globalo izglitibu sadi:

Izglitiba, kas atver cilvéku acis un pratus
pasaules realitatei un pamodina vinus radit
lielaka taisniguma, lidztiesibas un cilvéktiesibu
pasauli visiem.

Plasaka starptautiska konteksta visredzamaka organizaci-
ja, kas darbojas ar GPI jautajumiem un uz kuru bieZi atsau-
cas, ir UNESCO. Atskiriba no Mastrihtas deklaracijas, kura
runats par globalo izglitibu (Gl), UNESCO lieto terminu glo-
bala pilsoniskuma izglitiba (Global Citizenship Education)
un definé to sadi:

Globala pilsoniskuma izglitibas mérkis ir dot
iespéju jebkura vecuma izglitojamajiem uzpnemties
aktivu lomu gan vietéja, gan globala méroga,
veidojot mierigaku, iecietigaku, ieklaujosaku un
drosaku sabiedribu.

Sis divas definicijas tika izveidotas gandriz ar 15 gadu in-
tervalu, un, lai gan UNESCO versija ir jaunaka, starp tam ir
svarigas un smalkas atskiribas, kas rada zinamas bazas par
Saja laika panakto progresu - it pasi, raugoties no kritiskas
un informétas perspektivas.

Pirma un acimredzamaka atskiriba ir ta, ka Mastrihtas
deklaracija lieto terminu globala izglitiba, savukart
UNESCO definicija ir lietots termins globala pilsonisku-
ma izglitiba. Ideju ieviest pilsonibas jédzienu (netiesi tiek
uzskatits, ka domata aktiva pilsoniba) globalaja izglitiba
atzinigi novértéja tie, kuri uzskatija, ka izglitibas aktivists
vai iesaistitais izglitiba ir sastavdala, kuras trukst globalas
izglitibas jédziena. Viens no plasak izplatitajiem pienému-
miem GPI joma ir tads, ka izglitibas procesam vajadzeé-
tu novest lidz sava veida ricibai (Hicks 2003; Peters et al.
2008; UNESCO 2014), kas varétu but uzvedibas paradumu
(pieméram, patérina paradumu), personiskas nostajas

(pieméram, mazinot aizspriedumus) maina, iesaistisanas
dazadas tiesas darbibas aktivitatés (pieméram, pievieno-
Sanas kampanam) vai pastiprinata daliba izveidotajos po-
litiskajos procesos (pieméram, balsoSana). Ideju atzinigi
novértéja ari tie, kuri visus cilvekus uzskata par globaliem
pilsoniem, nemot véera visparako veértibu - to, ka vini ir dzi-
musi. Raugoties no ST viedokla, faktiski nav pilsonu, kas
nav pasaules pilsoni.

Tomér globalas pilsonibas (vai pilsonibas ka tadas sais-
tiba ar kosmopolitisma jédzienu) jédziens ir ticis paklauts
daudziem kritiskiem daZadu jomu zinatnieku apsvéru-
miem (postkoloniala, dekoloniala, kritiska rases teorija un
citas), kuri apsaubija jédziena ,pilsoniba” izmantosSanas
sapratigumu, jo parasti tiek uzskatits, ka jédziens ir saistits
ar nacionala valsti balstitas pilsonibas ideju, kas pieskir
privilégijas un tiesibas tikai daZiem, bet citiem tas nepie-
Skir (nepilsoniem). Talak tas tika kritizéts, ievieSot ideju
par globali informétu vai globali mobilu pilsonu kategori-
ju/ kastu, kura tika uzskatita par atskirigu no vinu mazak
globali informétajiem un globali nekustigajiem lidzinie-
kiem (Andreotti 2011; Mannion et al. 2011; Pashby 2011).
Ka tadu So jédzienu daZi uzskatija (vai ari uzskata) par po-
tenciali elitaru, un ,globala pilsona” statusu rezervé tikai
tiem, kuriem ir lidzekli un resursi, lai So statusu atlautos.

Otra svariga atskiriba ir ta, ka Mastrihtas deklaracija
runa par ,cilveku acu un pratu atvérSanu pasaules reali-
tatei un vinu pamodinasanu”, savukart, UNESCO runa par
LVisu vecumu izglitojamo pilnvaroSanu aktivam lomam”.
Konceptualas atSkiribas starp izglitibas procesiem, kuru
meérkis ir ,pamodinat cilvekus” uz ,pasaules realitati”, un
tiem, kuru meérkis ir ,,dot izglitojamiem iespéju uznemties
aktivu lomu”, ir potenciali loti nozZimigas. Pirmo pieeju var
uzskatit par pienémumu, ka joprojam ir kaut kas dzili jau-
ns (un potenciali satraucoss), kas izglitojamajiem jamacas
vispirms - viniem ir japamostas (domajams, no miega) uz
(daudzskaitligam/vairakkartéjam) pasaules realitatém,
par kuram vini ieprieks nebija zinajusi. Neskiet, ka otra pie-
eja pienem, ka joprojam ir kaut kas dzili jauns un/vai trau-
C€josSs, kas jaapgdst. Izglitojamie nav jamaca (par pasaules
realitati), viniem pirmam kartam ir jabat pilnvarotiem riko-
ties. Viniem vajag tada veida zinasanas un prasmes, kas vi-
nus mobilizés ricibai. Citiem vardiem sakot, Sajas divas at-
Skirigajas koncepcijas nav ietvertas viena veida zinasanas.

Pirma (Mastrihtas) konceptualizacija nozimé vajadzibu
péc zinaSanam (vai kada cita veida izglitibas iejauksanas),
kas maina to, ka més uztveram pasauli vai kas maina to,
ka meés iedomajamies/saprotam pasauli. Akadémiskaja
literatlra to sauc par nepiecieSamibu mainit madsu epis-

temologijul, to, ka més domajam/iedomajamies pasauli
(pieméram). Otra (UNESCO) koncepcija, Skiet, neliecina
par (graujosa veida) zinaSanam, kas mis vispirms pamodi-
nas (uz vairakam/dazadam realitatém). Ta pienem, ka més
jau esam nomoda un ka vienigas mums vajadzigas zinasa-
nas ir tadas zinasanas, kuras var (talit) parvérst darbiba.
Zinatniskaja literatlira to dévé par nepiecieSamibu péc at-
Skirigam (vai labakam) metodologijam, izmainam taja, ka
meés daram lietas. Acimredzami, analize, kurai janotiek, lai
parmainas (pasaulé) notiktu, ir dzilaka tiesi Mastrihtas do-
kumenta, kura apgalvots, ka pirms més

varam rikoties, mums vispirms ir jamaina

veids (kada més bijam socializéjusies),

lai redzétu pasauli. Mums jaiemacas to

redzét citadi. UNESCO dokuments (vis-

maz redzama limeni) neprasa mainit to,

ka més redzam pasauli. Tas nozimé, ka

més esam audzinati redzet pasauli parei-

zi vai patiesi. Ka tada $1 GPI definicija pa-

ver daudz mazak vietas produktivam Saubam un dzilakam
parvéertibam neka pirmais dokuments.

Starp $im divam koncepcijam ir smalkakas atskiribas,
tacu Saja zinojuma tiks apskatitas tikai vél divas. Pirma ir
saistita ar realitates daudzskaitla/daudzkartibas jédzienu
Mastrihtas deklaracija, kas normativa dokumenta ir loti
ambiciozs jédziens. Visticamak, ta ir norade uz post-struk-
turalistu izpratni par realitati, kas vienmér ir sociali kons-
truéta un tadéjadi nepiecieSama daudzskaitli. ST izpratne
paver telpu loti dazada veida debatém, it 1pasi, lai apSau-
bitu atseviSku progresa, attistibas un cilvéka evolicijas
stastu, kas citadi tiek atkartots daudzos ar GPI saistitajos
dokumentos, koncepcijas un praksé (Andreotti et al. 2018).
Lieki piebilst, ka Sada izpratne nav vérojama UNESCO do-
kumenta.

Otra atskiriba ir skaidri izteikts politisks pazinojums,
ka globalajai izglitibai butu ‘jaruna’ par pasauli, kura ir
slielaks taisnigums, vienlidziba un cilvektiesibas visiem”.
Skaidriba, pieprasot ne tikai vienlidzibu, bet galveno-
kart ari taisnigumu, ir tas, kas padara Mastrihtas dekla-
raciju par politiski daudz drosmigaku un prasigaku neka
UNESCO dokuments. Aicinajums péc taisniguma nozimé
izpratni par to, ka pasaulé valda netaisniba, un netaisni-
ba, savukart, nozimé nepiecieSamibu veikt labojumus

1 Vairak skatit zemak.

vai restitliciju. Tas nozimé atbildibu no tiem, kuri dara
netaisnibu. Vienlidziba ir politiski daudz maigaka kon-
cepcija, kas obligati nenozimé ari atjaunojoSus pasaku-
mus, un ta art automatiski nemudina uz pardomam par
iespéjamu lidzdalibu kaitéjuma nodariSana personai.
Vienlidzibu var uzskatit par sasniedzamu tikai ar atbalsta
lidzekliem, savukart, netaisnibu nevar tik viegli novérst.
Turklat Mastrihtas deklaracijas pilns teksts ietver atzisa-
nu, ka ,visiem pilsoniem nepiecieSamas zinasanas un
prasmes, lai saprastu, piedalitos un kritiski mijiedarbo-
tos ar misu globalo sabiedribu.” Kritika
kopa ar vienlidzibu un taisnigumu vei-
do loti svarigu vardu trijnieku, kuru nav
UNESCO definicija. Ta vieta UNESCO
ierosina veidot ,mierigu, tolerantu, ie-
klaujoSu un droSu sabiedribu”. No kritis-
ki informétas un it 1pasi péckolonialas
vai dekolonialas perspektivas toleran-
ces, ieklausanas un droSibas jédzienus
izvértéjusas dazadas kritiskas disciplinas (Ahmed 2012;
Jefferess 2008; ZiZek 2008). lecietiba ir tikusi kritizéta, pa-
matojoties uz to, ka ta vienmeér nozimé hierarhiskas at-
tiecibas starp tiem, kuri ir iecietigi un tiem, pret kuriem
jabat iecietigiem (vairakums iedzivotaju). Lidzigi prob-
lematisks ir ieklauSanas jédziens, kas atkal paredz, ka
ir tadi, kuri (pilnigi viennozimigi) ieklauj, un citi (kuriem
vajadzétu bit pateicigiem), kurus ieklauj. leklausana ari
rada sinhronu izpratni par to, kadai vajadzetu izskatities
idealai sabiedribai; ta neatver vietu pasaules uzskatu
daudzveidibai un esamibas veidiem lidzaspastavésanai
starp lidzigajiem. Varbut visproblematiskaka no visam ir
ideja par drosam sabiedribam. Atskiriba no pasargatibas
vai labklajibas, drosiba ir Tpasi politiski negativi uzladéts
jédziens, kas saistits gan ar uztveramu draudu esami-
bu (iespéjams, no vardarbigiem citiem), gan ar nepie-
cieSamibu izveidot (represivu) valsts drosibas aparatu
(Buonfino 2004; Ibrahim 2005; Shirazi 2017). Pieméri tam,
ka pédéjos gados attistas droSibas diskurss, Tpasi poli-
tiskas runas un plassazinas lidzeklu atspogulojuma par
dazadam béglu krizém, liek pacelt bridindjuma karogu
par cieso saikni starp droSibas parspilésanu diskursa un
negativo stereotipu un procesu nostiprinaSanu margina-
lizéto grupu ,citadiba”.



Probléma

Problémas raksturs

Pamatojums
privilégiju pozicijam
(Ziemelos un)
Dienvidos)

Rupju pamats

Darbibas
pamatojums

Izpratne par
atkaribu, saistibu

Ko nepiecieSams
maintt

Kadél

»Parastu personu”
struktdras loma

Ko individi
var darit

Ka parmainas notiek

Parmainu
pamatprincips

Globalas pilsonibas
izglitibas merkis

Globalas pilsonibas
izglitibas
stratégijas

lespéjamie ieguvumi
no globalas
pilsonibas izglitibas

Potencialas
problémas

VIEGLA (SOFT) GPI
Nabadziba, bezpalidziba

Trakst ,,attistibas”, izglitibas, resursu, prasmju,
kultdras, tehnologiju, utt.

JAttistiba”, ,vésture”, izglitiba, smagaks darbs,
labaka organizacija, labaka resursu
izmantosana, tehnologija

Kopiga cilvéce/but labam/dalities un rapéties,
atbildiba par otru (vai macit otru)

Humanitars/morals (balstas uz normativajiem
principiem domam un ricibai)

Més visi esam vienadi savstarpéji saistiti, més visi
vélamies vienu un to pasu, més

visi varam darit to pasu

Struktlras, iestades un individi, kas ir attistibas
Skeérslis

Lai visi sasniegtu attistibu, harmoniju, iecietibu un
vienlidzibu

Dazi individi ir dala no problémas, bet
parasti cilveki ir dala no risinajuma, cik
vien vini var radit ietekmi parmainam

Atbalsta kampanas, lai mainttu struktdras, ziedo
laiku, zinasanas un resursus

No arpuses uz iekSpusi (uzspiestas izmainas)

Universalisms (neapsaubams redzéjums par to, ka
visiem vajadzétu dzivot, tas, ko
visiem vajadzétu véléties, vai ka bat)

Dodiet individiem iespéju rikoties (vai klit aktiviem
pilsoniem) atbilstosi tam, kas vinu izpratné ir
definéta ka laba dzive vai ideala pasaule

Padzilinat izpratni par globaliem
jautajumiem un veicinat kampanas

Lielaka izpratne par dazam problémam, atbalsts
kampanam - lielaka motivacija palidzét/darit kaut
ko, faktors - justies labi

Sava parnozimiguma vai pastaisnibas sajuta un/vai
kultarras parakums, kolonialo pienémumu, attiecibu
un privilégiju nostiprinasana, daléja atsavinasana,
nekritiska riciba

l.tabula: Viegla pret kritisko globalo pilsonisko izglitibu (Andreotti 2006)

KRITISKA GPI
Nevienlidziba, netaisniba

SareZgitas struktlras, sistémas, pienémumi,
varas attiecibas un attieksmes, kas rada un uztur
ekspluataciju un vajumu, un sliecas noveérst
atSkiribas

leglit labumu, kontrolét netaisnigas un vardarbigas
sistémas un strukturas

Taisnigums/lidzdaliba kaitéjuma, atbildiba PRET
otru (vai macities kopa ar otru) - atbildiba

Politiski/étiski (balstiti uz attiecibu normativajiem
principiem)

Asimetriska globalizacija, nevienlidzigas varas
attiecibas, Ziemelu un Dienvidu elites uzspiez pasu
pienémumus ka universalus

Struktdras, (uzskatu) sistémas, iestades,
pienémumi, kultdras, individi, attiecibas

Lai netaisnibas tiktu risinatas, tiktu radits
vienlidzigaks pamats dialogam un cilvékiem varétu
bat lielaka autonomija, lai noteiktu savu attistibu

Més visi esam dala no problémas un dala no
risinajuma

Analizét savu poziciju/kontekstu un piedalities
mainigas struktiras, pienémumos, identitates,
attieksmés un varas attiecibas to konteksta

No iekSpuses uz aru

Refleksivitate, dialogs, iespéjamiba un étiska
attieksme pret atskiribu (radikala mainiba)

Dot individiem iespéju kritiski pardomat vinu
kultliras mantojumu, procesus un kontekstus,
iztéloties dazadu nakotni un uznemties atbildibu
par saviem [émumiem un ricibu

Veicinat iesaistiSanos globalos jautajumos un
perspektivas, ka ari &tiskas attiecibas ar atskiribam,
pievérsties varas attiecibu sarezgitibai

Patstaviga/kritiska domasana un informétaka
atbildiga un étiska riciba

Vaina, ieksgjs konflikts un paralize, kritiska
atslégSanas, bezpalidzibas sajita

Protams, neviens dokuments nevar noteikt, kada iz-
skatisies GPI prakse vai ar GPI saistita, vai GPl informéta
darbiba, tacu tadiem plasi pienemtiem un bieZi citétiem
dokumentiem ka Mastrihtas deklaracijai un UNESCO
ietvaram ir ietekme - nevis piespiezot (tie nav juridiski
saistoSi pienakumi), bet gan tada nozimé, ka tie ir nozi-
migi atskaites punkti, kas ietekmé GPI diskursu globa-
la limeni. Ka tadi tie ietekmé diskusiju veidu, kuras var
notikt Tpasi saistiba ar GPI formalas izglitibas sistema.
leprieks apspriestie dokumenti paradijas dazados laika
periodos un dazadu varas politisko konfiguraciju kon-
teksta. Svarigi ir tas, ka sava zina atSkiribas starp doku-
mentiem parada nepatikamu tendenci, kura nesenaks
un globali ietekmigaks dokuments ir mazak politiski
ambiciozs un mazak kritisks, taja ir mazak pardomu un
tas ievieS problematiskaku terminologiu neka doku-
ments, kas ir 15 gadus vecaks. Sis nav labas zinas GPI
jomai - vismaz ne politikas limenT. Lai gan més varam
svinét panakumu, ka GPI ir ieklauts ilgtspéjigas attisti-
bas mérkos, mums vajadzétu bat loti uzmanigiem attie-
ciba uz to, kada ir izpratne par GPI.

Viegla reformu telpa Radikala reformu telpa
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Spéle ir briniskiga! Katrs var
uzvarét, ja vien més zinam

Modernitates dzives atbalsts

Spéle ir negodiga! Ja més
gribam uzvarét, jamaina
noteikumus. noteikumi

2006. gada Vanessa Andreotti publicgja rakstu Viegla
pret Kritisko Globalo Pilsonibas Izglitibu (Soft vs. Critical
Global Citizenship Education), iespé&jams, visvairak citéto
rakstu GPI joma pédéjas divas desmitgadés. Saja raks-
ta vina ierosinaja nodalit divas galvenas GPI novérojamo
pieeju grupas - vieglo (soft) un kritisko. Lai gan ta batu
netaisniga vienkarSoSana pielidzinat Mastrihtas defini-
cijas kritisko GPI vieglajai GPl UNESCO definicijai, tas var
uzskatit par pieejamo poziciju kritiski - vieglo spektru,
ja ne gluZi par katra tipa iemiesojumu. Tabula, kas atvei-
dota no Andreotti raksta, izcel galvenas konceptualas
atskiribas starp Siem diviem pieeju kopumiem un anali-
zé daZas no tiem izrietoSas ietekmes uz praksi un ricibu.
Viegla pret kritisko pieeju kartéSana var palidzét izcelt
batiskas atSkiribas divas galvenajas grupas vai virzienos,
tomer s tabula ne vienmér atspogulo visu pieejamo pozi-
ciju un izpratnes dazadibu un sarezgitibu. Pavisam nesen
Andreotti et al. (2015) ierosinaja daudz niansétaku anali-
zi dazadamm loci of enunciation (izteiksmes vietam), kas
vél vairak sarezgi analizi. Originali publicétas socialas
kartografijas vienkarsota versija ir paradita zemak attéla.

Parreformu telpa

Sacensibas, kapitals,
heteropatriarhija
ka modernitate
(nelabojami)

|

Ontolologiskas hegemonijas atziSana
i -
Metafiziska ieslodzijuma atzisana

w E " 'C|t|
S8 S ° eksistences
1= S c .
s E ® S =3 veidi, kas
W =X 3 —n

Sps =] = balstiti
[T o] o < e
i oS kosmologijas
<35 =

Spéle ir kait&josa un padara mus Spéles
nenobriedusus, bet més esam spélésanai

iestigusi spélé nav nozimes

Modernitates paliativa apriipe

1. attéls: Viegla reforma, radikala reforma un parreformu telpas (Andreotti et al., 2015)?

2 Skaidrojums:

Epistemologiskas hegemonijas atziSana - dominéjosa zinasanu veida esamibas atzi$ana ((Rietumu) zinaSanu idejas dekonstruésana par universalu un universali derigu,

kas parsniedz atseviskas patiesibas un atseviskus stastus)

Ontolologiskas hegemonijas atziSana - dominéjosa zinasanas veida atziSana (dekonstruéjot ideju, ka vienigais iespéjamais veids, ka izjust savu eksistenci pasaulg, ir

uztvert un izjust sevi ka autonomu, pasparredzamu, atsevisku individu)

Metafiziska ieslodzijuma atziSana - izpratne par iztélé balstitu un eksistencialu piekerSanos realitates, sevis, telpas un laika vienveidigai izpratnei un pieredzei.



Si kartografija ievada tris plasas telpas, no kuram
GPI var runat: vieglo reformu telpu, radikalo reformu
telpu un parreformu telpu. Vieglo reformu telpu galve-
nokart var uzskatit par vieglo GPI sinonimu, savukart
radikala reformu telpa satur tas kritiskas GPI pieejas, kas
koncentréjas uz dazu, bet ne visu modernisma aspektu
kritizeéSanu (pieméram, kapitalisms, rasisms). Atskiriba
starp vieglajam un radikalajam reformu telpam ir tada,
ka vieglajas reformu telpas nav jutama vajadziba péc
(atkartotas) izpétes par pasreizéjo globalo problému cé-
loniem. Ta ka més jau zinam visus pareizos jautajumus un
visas pareizas atbildes (jo midsu zinasanas ir universalas
un visparéji derigas), mums vienkarsi ir jaievies nepiecie-
Samas individualas un institucionalas parmainas, nemai-
not domasanas veidu, kas tas apgada ar informaciju. St
pieeja rada visaugstako (neizbégamo) risku atkartot tas
pasas kludas, kuras ta mégina atrisinat. Radikalo refor-
mu telpu raksturo atziSana par nepiecieSamibu ne tikai
mainit masu izturésanos un institlcijas, bet ari mainit
domasanas veidu, kas tam piegada informaciju. Andreotti

2. attéls. Maja, kuru uzcéla musdienigums
(Andreotti et al., 2018)
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et al. (2015) ierosina, ka pieejas $aja telpa uzdod tos pa-
Sus jautajumus (kas tiek uzdoti vieglaja reforma), bet uz
tiem sniedz atSkirigas (sarezgitakas un labak informétas)
atbildes.

Parreformu telpas ir tas kritiskas GPI pieejas (piemé-
ram, dekoloniala vai postkolonialas), kuras ir balstitas uz
modernitates kritiku ka tadu. Modernitati, ko Seit izman-
tojam, var plasi uzskatit par analogu jédzienam ,mis-
dienu sabiedriba” vai alternativi tam, ko més vienkarsi
saucam par ,sistému”. Tomér atskiriba no ,,sistémas”, kas
parasti tiek saistita ar noteiktu konfiguraciju socialajas,
politiskajas un ekonomiskajas attiecibas, ka pieméram,
globalo kapitalismu, modernitate ir plasaks jédziens/
struktura, no kuras kapitalisms ir tikai viena dala vai as-
pekts. Stein et al. (2017) un Andreotti et al. (2018) izmanto
metaforu par maju, kuru modernitate uzbaveéjusi, lai
rakstitu par modernismu ka veidu, kada bat, redzét un
saistit pasauli, kas balstita uz atdalamibas (starp cilvéku
un dabu) pamata, dubultnesosam nacijas - valsts un ap-
gaismibas (humanisma) sienam un parklatas ar globala
kapitalisma jumtu. Nemiet véra, ka ne visas modernitates
dalas/aspekti ir attéloti Saja kartografija.

Varbit no cetram identificétajam strukturalajam mo-
dernitates sastavdalam tikai globala kapitalisma negati-
vas sekas ir pievérsusas nedaudz lielaku plasas GPI ko-
pienas uzmanibu - galvenokart saistiba ar pedagogisko
praksi, kas atklaj starptautiskajai tirdzniecibai raksturigo
strukturalo nevienlidzibu. Loti nedaudzas pieejas GPI
praksei ir vérstas uz nacionalas valsts ka socialas stabi-
litates (un droSibas) garantijas kritiku, jo tas nozimé ari
esosa tiesiska reguléjuma kritiku, kas definé personigas,
institucionalas un Tpasuma balstitas attiecibas. Varbiit
nav griti iedomaties, ka Sadas loti politiski uzladétas
pieejas ne vienmeér tiks apstiprinatas, ipasi formalas izgli-
tibas konteksta, kura parasti atrodas GPI. Vel mazak GPI
pieeju apSauba apgaismibas humanismu ka cementé&josu
elementu socialajai kohézijai, jo tas nozime laiciga huma-
nisma kritiku (parasta domasana) un izaicina kartézieSu
cogito principu (racionalisma apsvérumi) ka vienigo tais-
niguma un étikas $kiréjtiesnesi. So jédzienu apstridé3ana
galu gala izaicina plasi izplatito parliecibu par to, ko més
uzskatam par pareizu un nepareizu, labu un sliktu, labve-
ligu un launu. Plaisas $ajos uzskatos liks mums pamatigi
parveidot musu socialos pamatnoligumus, iesp&jams

3 Lai iegltu niansétaku analizi, skatiet ari The house modernity built mi-
ni-zine of the Gesturing Towards Decolonial Futures Collective (2018), kas pieejams
vietné: https://decolonialfutures.net/project-type/pedagogical-experiments

tos parskatot. Tadéjadi nevajadzetu bit parsteigumam,
ka GPI praktiski nav tadu pieeju (arpus dazadiem pama-
tiedzivotaju kontekstiem), kas izaicinatu pamatos esoso
metafizisko plaisu starp cilvékiem un (paréjo) dabu, jo
tas prasitu atteikSanos no individuala, autonoma un at-
seviska es, kas ir ta vieniga veida pamata, kura més, skiet,
spéjam iedomaties sevi ka eksistéjosu.

Atkariba no ta, cik liela méra més uzskatam, ka
modernitates solijumi (pieméram, par bezgaligu eko-
nomisko izaugsmi un pieaugosu materialo labklajibu) ir
salauzti un/vai labojami, bet joprojam vél vélami, mums
bis tendence atrasties un runat no dazadam emociona-
[am un diskusiju telpam. Pieméram, ja més uzskatam, ka
modernitates vienigais stasts par progresu, attistibu un
cilvéka evoliciju joprojam ir derigs stasts (ar nelielam vai
batiskam nepilnibam), mums bis tendence iestaties par
nelielam (vieglam) vai lielam (radikalam) korekcijam, kas
mumes palidzétu tikt atpakal uz pareiza cela. Tas prasitu
daudz atSkirigaku ricibu neka runasana no (parreformas)
telpas, kas So stastu uzskata par salauztu (vai, iespéjams,
par nepatiesu jau pasa sakuma) un neatglistamu, tomeér
joprojam $lpojo$os par mums. Saja parreformu telpa pa-
radas divi dazadi iesp&jamo stratégiju komplekti. Pirmaja
komplekta ietilpst méginajumi izstradat alternativas (ar
garantijam) vai méginajumi uzlauzt un/vai parnemt sistée-
mu tas norieta. Sis stratégiju kopums rodas, aptverot (un
sérojot) esoso solijumu sabrukumu. Otraja komplekta,
savukart, ir ieklautas pilnigi atSkirigas stratégijas, kas
rodas no citiem eksistences veidiem, kuri nekad neuzska-
tlja modernisma solijumus par vélamiem vai par tadiem,
ar ko sakt.

Citiem vardiem sakot, GPI pieejas, kas rodas no vieg-
las reformu telpas, neapSauba misu normalizétos piené-
mumus vai zinasanas par pasauli; ta vieta problému risi-
najumi tiek pienemti (lielakoties) ka jau zinami, un mums

tie tikai jaisteno. GPI pieejas, kas nak no radikalam refor-
mu jomam, médz apSaubit mlsu zinasanas par pasauli
(epistemiskas hegemonijas atziSana) un koncentréties uz
ierosinato problému izpratnes un risinajumu kritiskiem
novértéjumiem. Tas iestajas par dazadu perspektivu
daudzbalsibu (multivocality), parasti uzsverot tas, kuras
nak no marginalizétam kopienam un/vai Globalajiem
Dienvidiem.

GPI pieejas, kuru izcelsme ir arpus reformas esosam
jomam, apSaubitu pienémumu, ka zinasanas ir parmainu
lidzeklis musu esibas veida. Tas drizak iebilst, ka esami-
bas veida maina notiek pirms misu zinasanu veida ba-
tisku izmainu iespéjamibas. Tas var notikt, apzinoties, ka
tam, kas, musuprat, iriedomajams, vélams un iesp&jams,
ir raksturigas robezas, kas izriet no lietu iepaziSanas vei-
du ierobeZojumiem, vai ari kas var bt balstitas uz citiem
(pamatiedzivotaju) eksistences veidiem, kas rada daza-
das kosmologijas.

Ja paraléli tam, kas notiek (starptautiskaja) politikas
[imeni, més aplikojam vieglo reformu, radikalo reformu
un parreformu esoso telpu kartografiju, més varam no-
vérot zinamu parravumu. Kaut ari GPI teorijas (dazas)
un prakses klist sarezgitakas un kritiskakas, politika
(nemot véra UNESCO pieméru, bet ari pieaugoso OECD
un neoliberalo GPI ideju laboratoriju ietekmi), Skiet, kliist
apolitiskaka un nekritiskaka un ved uz nesagraujosiem,
bet pielagojamiem un piedavajamiem risinajumiem.
Nesavienojamais konflikts starp mérogojamibu un pe-
dagogisko dzilumu caurvij art lielu dalu diskusiju starp
GPI praktikiem un aizstavjiem. Nakamaja sadala tiek
nemtas véra Sis bazas un izpétitas iespéjas daZzada veida
sarunam un partneribam, kas varétu mums palidzét saru-
naties pari sadalosam linijam, kuras Sodien Skiet gandriz
neparvaramas.
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zmantojot Si zinojuma pirmas sadalas pieméru par
Iatékiﬁbém starp Mastrihtas un UNESCO definicijam,
Saja nodala piedavata analize macibam, kas gltas no
notiekoSajam debatém GPI joma, analizi, kas talak nora-
da uz nepiecieSamibu péc atskiriga veida diskusijam un
partneribas veidoSanas, Tpasi starp dalibniekiem, kuriem
ir batiskas atskiribas izpratné, pienémumos un priekssta-
tos par GPI.

Izcelot Mastrihtas ierosinajumu par to, ka mums
ir ,japamostas pasaules realitatei”, var viegli iedoma-
ties saméra jocigo UNESCO GPI pieejas aprakstu no
Mastrihtas informétibas perspektivas. Raugoties no $a-
das perspektivas, varétu apgalvot, ka UNESCO informéti
spilnvarotie apmacamie” varétu pienemami veikt savus
uzdevumus ka aktivi pilsoni, vienlaikus gulot un nezinot
par kontekstu un plismu daudzveidibu, kura vini neiz-
bégami ir iesaistiti. No Sejienes atri varétu rasties skarbi
argumenti, un tas tieSam ta notiek karstas konceptualas/
akadémiskas un politiskas debatés. Sadas debatés otras
pieejas piekritéji potenciali varétu uzskatit pirmo pieeju
gan ka elitaru, gan pazemojosu, jo to varétu uzskatit par
balstitu uz pienémumu, ka vairums cilvéku nezina par
pasauli, kura vini dzivo (un ir tdpéc dzili vienaldzigi) un ka
ir tadi (globalie pedagogi), kas viniem var pateikt, kada
patiesiba ir pasaule. Paredzama reakcija no pirmas pieej-
as piekritéjiem, savukart, bus tada, ka otra pieeja izvirza
vispirms ricibu pirms (dzilam) pardomam un ka ta var
izraistt neinformétu uzvedibu un praksi, kas, neskatoties
uz potenciali labajiem nodomiem, var novest pie vairak
kaiteéjuma neka labuma.

Satrauco$a maciba, kas jaapgiist no $i griti iedomaja-
ma scenarija, ir tada, ka atkariba no ta, ka meés runajam
viens ar otru par to, kada ir otra izpratne par GPI, més
viegli varétu izveidot lielaku sadrumstalotibu un nozaru
dalijumu, kas mis nekur neved. Gaidamais gratais uzde-
vums ir attistit sazinas un savstarpéjas satikSanas veidus,
kuros varétu nemt véra dazadu GPI pieeju/izpratnes
priekSrocibas un ierobeZojumus - saistiba ar to, kada
veida uzdevumi ir javeic un kada konteksta tas darbojas.
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Bet, lai tas butu iespéjams, mums ir skaidri jaapliko
daZadas pieejamas pozicijas, koncepcijas un izpratne, lai
meés varétu atzit ne tikai to, ka mums visiem ir atSkiriga
izcelsme, bet, ka, galvenais, més nekad nevienosimies
par to, ka mums vajadzétu rikoties, vai par to, kas ir GPI.
Nemot véra dazadibu joma, kurai Mastrihtas/UNESCO
piemérs ir tikai maza dala, vienoSanas panaksana (starp
dazadam ieinteresétajam pusém) nav jauzskata par
vienigo iesp&jamo ricibas un partneribas veidoSanas
stratégiju.

Panakt, lai cilvéki ar loti atSkirigu izcelsmi par kaut
ko vienojas (pamatprincipi) ir loti grats un laikietilpigs
process, kuru noteikti zina visi, kas iesaistiti daudz-
puséjo sarunu un parrunu procesa. MaciSanas stra-
dat kopa, nepieprasot vienoSanos un neskatoties uz
atSkirtbam, var bit daudz izaicinoSaka (personigi un
institucionali), tacu ta var ari novest pie negaiditiem
rezultatiem, kas Sadu pieeju var padarit laiku un resur-
su zina efektivaku. Atskiribas Sajas divas pieejas - uz
vienpratibu balstita un bez vienpratibas - ir vérojamas
starpnozaru pétijumos, kuros tas sauc ari par atskiri-
gam ,Kodols pie Kodola” un ,Mala pie Malas” pieejam.

Kodola pieejas pieprasa, lai més uzzinatu par pa-
matprincipiem un vienotos par tiem starp dazadiem
iesaistitajiem partneriem. Lai ari Sis process var ra-
dit spécigu kopéju pamatu (kad kodoli ir loti lidzigi),
parasti pastav risks, ka tas aprobeZosies tikai ar tiem
sadarbibas veidiem, kas neapstrid pamatpienémumu
vienadibu vai lidzibu, uzskatus, normas un izpratni.
»Kodols pie Kodola”sadarbiba fundamentalas atski-
ribas parasti nav iespéjama, un ,Kodols pie Kodola”
sadarbiba lidzigos kontekstos loti reti rada kaut ko
pilnigi jaunu. ,Mala pie Malas” pieejas nepieprasa vie-

Kodols pie Kodola pieeja

Mala pie Malas pieeja

3. attéls. ,,Kodols pie Kodola” un ,Mala pie Malas” pieejas

noties par vieniem un tiem pasSiem pamatprincipiem,
bet prasa, lai més kopigi apnemtos pildit vienu un to
pasu uzdevumu. Sis pieejas risks ir tads, ka neatzitas
vai neizpétitas batiskas atsSkiribas (vélak) var beigties
ar kopéjo projektu sabotazu. Lai no ta izvairitos, ir
arkartigi svarigi zinat par Sim pamata nesaskanam -
tapéc ir loti noderigi kartét sakotnéjas pozicijas un
piekrist, ka partneribas laika més tas nekad nesaska-
nojam. Atkariba no atskiribu rakstura, kas pastav starp
jesaistitajiem partneriem, Sada pieeja, visticamak,
parsniedz personiska un institucionala komforta robe-
Zas, taCu ta var radit rezultatus, kas nav iespéjami ,pa-
matsistémas” ietvaros. Citadi sakot, ,Mala pie Malas”
partnerattiecibas ir jomas, kur var notikt (ieprieks) ne-
iespéjamais.

Atkariba no iesaistito pusu atSkiribu dziluma un
limena, ,Mala pie Malas” pieejas rada risku izveidot
partnerattiecibas/sadarbibu, kas cilvekiem var likt jus-
ties, ka, piedaloties tajas, vini izaicina savus galvenos
pienémumus, uzskatus un piederibu, kur nevélas rast
kompromisu. Saja zina ,Mala pie Malas” partnerattie-
cibas prasa dzilaku sagatavoSanos, un tas dazreiz nav
piemeérotas, ja cilvékiem tiek prasits parvietoties ar-
pus vinu ,izstiepSanas zonas”. Ka tadas Sis pieejas liek
mumes vairak koncentréties nevis uz to, ko vélamies da-
rit, bet gan uz to, kas jadara. Atskiriba no ,Kodols pie
Kodola” projektiem, tie nav versti uz partneriem (vinu
vélmém), bet gan uz konkréto uzdevumu.

Acimredzot viena no lielakajam macibam, kas jaglst no
GPI pétijumiem, ir ta, ka lauks ir iezZiméts ar dazadu GPI
izpratni un pieejam, kas loti atSkiras no izpratnes par prob-
lemam, kuras jarisina (kritika), piedavatajiem vai iedoma-
tajiem risinajumiem (ceribu horizonti) un veida, ka tos
sasniegt. Turklat varétu uzskatit, ka daudzas no Sim atski-
rigajam pieejam atbalsta savstarpéji izslédzosus prieksli-
kumus vai ari nosaka atskirigu prioritasu rangu un izpratni
par savstarpé€ji saistitiem jautajumiem. Izmantojot vieglo/
radikalo/parreformu kartésanu, kas ieviesta zinojuma pir-
maja dala, zemak redzama tabula izcel daZas galvenas at-
Skiribas starp Sim trim galvenajam pieeju grupam.

Ir svarigi nemt vera, ka neatkarigi no musu personiskas un
institucionalas vides, més neatrodamies viena un taja pasa
telpa (vieglaja/radikalaja/pari esosa) visos kontekstos, vi-
sos laikos un attieciba uz visiem jautajumiem. Pieméram,
organizacijas vai individi, kuri spécigi (radikali) kritizé iz-
augsmé pamatotu ekonomiku, daudziem no tiem ir mai-
ga sistemiska rasisma, heteropatriarhijas, nacionalisma
kritika un otradi. Art atkariba no ta, kada veida kontekstos
més stradajam, més (taktiski, stratégiski vai neapzinati)
dazados laikos varam pienemt atskirigu nostaju. Varbdt
meés sava izglitibas darba varam bat kritiskaki, bet masu
politikas konteksts mums lauj tikai virzities uz vieglo re-
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SISTEMAS
ANALIZE

Parmainu teorija

Ceribu/ iespéju
horizonts

Nosacijumi
sarunai

Izglitibas pieeja

Attistibas pieeja

Socialo
parmainu pieeja

MAIGA REFORMA
(SISTEMAS PAPLASINASANA)

Maksimizéjiet efektivitati un
lietderibu esosam ekonomiskam,
politiskam, izglitibas institlcijam
caur izmainam sabiedriskaja
politika un prakse
Plans/inZenieris muZzigajai esoso
institlciju paplasinasanai un
uzlabosanai, stradajot uz vienotu/

universalu stastu par cilvéka
attistibu

Tie pasi jautajumi, tas pasas
atbildes

Nodrosinat sistémas
nepartrauktibu, nepartrauktu
progresu, un ,universalo”
patiesibu/vértibu parraidi

Galvena attistiba

Varondarbiba (,Heropreneurship”)

RADIKALA REFORMA
(SISTEMAS ATJAUNOSANA)

Dazadot parstavniecibu (atstumtas
grupas), pieeja esosajam
ekonomiskajam, politiskajam,
izglitibas iestadém caur kolektivu
ricibu

Padzilinat masu analizi un izpratni,
lai noteiktu, kadas izmainas

varétu dot iespéju vairak cilvékiem
tikt ieklautiem esosas sistémas
paplasinataja versija

Tie pasi jautajumi, daZzadas
atbildes

Macieties no alternativiem
zinasanu veidiem, meklé&jot
modelus un cela kartes, kas var
novest pie atSkirigas nakotnes

Alternativas attistibas formas

Kolektiva ietekme caur savstarpéji
savienotiem tikliem un sistémisko
domasanu

PARREFORMA
(SISTEMU MAINA)

Neinvestgjiet eksistencé, ko pasita
esosas ekonomiskas, politiskas

un izglitibas iestades, apsveriet
parstavibas robeZas

Izveidot un uzturét étiku, kas
balstita taisnigas attiecibas, ciena,
savstarpiguma, solidaritaté, lai
uzturétu tagadnes un nakamo
paaudzu labklajibu

Dazadi jautajumi, daZadas atbildes

Netirs, kolektivs macisanas/
nemacisanas process, kas var
novest pie dzivotspéjigas, bet
pagaidam vél nenoteiktas un
neiedomajamas nakotnes

Alternativas attistibai

Dzila maciSanas caur kolektivu
eksperimentésanu, improvizaciju
un refleksivitati

2. tabula. Parastie komplekti (Andreotti et al. 2018)

formu pieeju. Alternativi, miisu aizstavibas prakse var bt
radikala (prasa dzilas sistémiskas parmainas), tacu misu
ieksgja institucionala prakse var neatbalstit masu ierosi-
najumu radikalitatei. Apzinoties to, iesp&jams, tas mums
var palidzét ari atzit So tris galveno pieeju ieguvumus un
ierobeZojumus. Kaut ari viena no iespéjam saprast vieglo/
radikalo/pari esoso kartografiju ir ta, ka tas nozimé prieks-
statu, ka mums vajadzétu pariet (lineara, progresiva veida)
no vieglam uz radikalam un no radikalam uz parreformu
jomam, tas ne vienmér ir nepiecie$ams. Saja ,starpstavu”
vai ,starptelpu” laikmeta, kad vecas sistéemas mirst, bet
jaunas veél nav paradijusas, mums ir nepiecieSami msu
visu centieni stradat kopa. Lai gan nav Saubu, ka parrefor-
mu pieejam ir izSkiroSa nozime, izméginot jaunu, alterna-
tivu nakotni, svarigas ir ari vieglo reformu un radikalo re-
formu pieejas, jo tas var mums palidzét mazinat pasreizéjo
un notieko3o kaitéjumu, ko rada $i briza neilgtspéjigas un
ekspluatéjosas sistémas. Tas var palidzét parreformu pie-
ejam ieglt svarigu laiku, lai stradatu pie ,alternativu al-
ternativam”, taCu tam nevajadzétu dot ceribu, ka tas spés
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pagarinat misu pasreizéjo dzives veidu uz visiem laikiem.
Ja nekas cits, ir planétas robezas, kuras janem véra.
Atskiriga kartésana, ko izstradajusi Smart CSOs Lab (Naber-
haus & Sheppard 2015), piedava Cetras daZzadas sistémiska
aktivisma lomas - akupunkturists, jautatajs, brokeris un
darznieks. Katram no Siem dalibniekiem ir javeic atskirigs
uzdevums, bet, tikai kopigi stradajot, vini var panakt ne-
piecieSamo socialo transformaciju. Vini visi ir neaizstaja-
mi, bet ari katrs pats par sevi ir nepietiekami.

Smart CSOs (vieda pilsoniska sabiedriba) izmainu modelis
liek domat, ka sistémiskas izmainas notiek tris dazados,
bet paralélos limenos. Pirmkart, kultiiras [imenis (dzelte-
na krasa), kur mainas dominantas sabiedriskas vértibas
un pasaules uzskati, iespéjams, parvirzas. Otrkart, rezimu
[imenis (zila krasa), kur atrodas domingjosas politiskas,
ekonomiskas un socialas institicijas un kur rodas jaunas
vai parveidotas institticijas. Un, treskart, nisu l[imenis, kura
pionieri eksperimenté ar idejam un jaunas sistémas (-u)
sakumu. Lai padaritu iesp&jamu (cienigu) veco sistéemu
pabeigSanu un jaunu dzimSanu, mums jarada iesaistisa-

nas telpas, kur Sie (un citi) dazadie dalibnieki var stradat
kopa, neapspieZot viens otru. Sadu telpu radiana, iespé-
jams, ir GPl-informéto pieeju uzdevums partneribu vei-
dosana. Bet, lai Sadas telpas darbotos, tas, visticamak, ir
iespéjamas, ja tas tiek informétas (un mitinatas) sarezgitu
sistémisko analizu limenos, kas sniedz zinamu ieskatu par
paredzama uzdevuma lielumu, grititbam un nepieciesa-
mo izturibu Atkal, izmantojot vieglo/radikalo/parreformu
pieeju valodu, més, visticamak, nevarésim sadarboties,
izmantojot ,,Kodols pie Kodola” pieeju, jo kodols vélas sa-
glabat sistemu neskartu (viegla reforma) un izstradat alter-
nativas (parreformas), kas bitiba nav savietojami. Tapéc,
pieméram, més nevaram izlemt par radikalam (izglitojo-
sam) alternativam, jo formalas izglitibas sistémam primari
ir janodrosina sava izdzivoSana un tada veida sabiedribas
izdzivoSana, no kuras sistéma ir radusies, un nevis jarada

Izmanto iespéju ,,logus”

politiskaja / ekonomiskaja sistéma,
lai mérkétu uz galvenajiem sviras
punktiem, kas var palidzét

mainit sistému.

4.2, SISTEMISKA AKTIVISMA
LOMAS

Seit més iepazistinam ar
dazadajam sistémiska aktivisma
lomam, kuras var uznemties jisu
organizacija vai tikls. DaZi varétu
véléties uznemties vairakas
lomas uzreiz. Citi koncentrésies
uz vienu. Tas ir jautajums
par kapacitati un parmainu
teoriju, kurai ticat. Galu gala
Lielajai Parejai bis vajadzigas
daudzveidigas, bet papildinosas &
stratégijas un lomas. Zemak
aprakstitas sistémiskas aktivisma
lomasirdomatas ka Lielas Parejas
stratégiskie virzitaji, tapéc mes |
neieklavam pionieru lomas, proti, # ;
tos, kuri savas nisas veic svarigu ,

darbu, bet koncentréjamies uz
jaunas sistémas atbalstisanu,
kustibu veidoSanu, cinu ar vecas
sistémas spéku un to, ka palidzét
mainit iesaknojusos stastijumus.

Brokeris

Izveido jégpilnus savienojumus un
macibu ciklus jautajuma par sistémas
mainu starp kustibam un tikliem
dazados geografiskos limenos,
ieskaitot globalo limeni.

RLAMAGIHING OUE STRATEGIES

Akupunktarists

iespéjas sevis pasu dekonstrukcijai.

Tomér, ja més koncentréjam uzmanibu uz problémam,
par kuram nezinam, ka tas risinat ar esoSajiem lidzek-
liem (pieaugosais trauksmju, depresijas un paskaitéjuma
[imenis jauniesu vidi lielakaja dala [Ziemelu] sabiedri-
bu varétu bat piemérs Sadam problémam), nevis uz tam
problémam, kuras, musuprat, mums jau ir atrisinatas, tad
més varam stradat kopa neskatoties uz atskiribam, paturot
prata, ka mums nav japiekrit, bet mums ir jazina, ka més
tam nepiekritam. Nakama nodala iepazistina ar secinaju-
miem, kas guti, analizéjot vairakus GPI-informétus vai uz
GPI-attiecinamus partneribu, kustibu un iniciativu gadiju-
mus. Vairaki no tiem (Ecoversities alianse, Leap Manifesto,
EarthCARE tikls) sniedz piemérus par to, cik |oti atSkirigas
kustibas un organizacijas spéj sadarboties, risinot kopigus
jautajumus to daudzajas atskiribas.

Jautatajs

Atbalsta pamatjautajumu
apsprie$anu, palidz radit jaunu |

diskursu un mainit kultaru.

Darznieks
Palidz jaunajai sistémai
paradities, nosaucot, savienojot,
kopjot un izgaismojot jaunas
sistémas pionierus.

4. attéls. Sistemiska aktivisma dazadas lomas (atveidots saskana ar CC 3.0 licenci no Naberhaus un Sheppard 2015, 56. lpp.)
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ieSsaistes bibliotéka ,Bridge 47”, kas pievienota Sim
Tzir)ojumam, irietverti vairaki pieméri (gadijumu izpé-
te) méginajumiem veidot partnerattiecibas dazados sa-
biedribas slanos, starp organizacijam un iniciativam, ku-
ras izvirza |oti atSkirigus pamatmérkus vai idejas, bet kas
ir spéjusas stradat kopa pie jautdjumiem un projektiem,
kurus vini atzina par tadiem, kas parsniedz vinu Tpasas
intereses. Bibliotéka ir ari individualu (uz partneribam
nebalstitu) projektu pieméri, kas piedava originalus vai
novatoriskus veidus, ka konceptualizét GPI vai piesaistit
Tpasas auditorijas. Nakamaja lappusé sniegta gadijumu
izpétes kartografija parada Sis dazadas iniciativas, part-
neribas un projektus vieglajas, radikalajas un parreformu
telpas. Kartésanas kritériji atbilst vieglo, radikalo un par-
reformu telpu koncepcijam, ka paradits 2. tabula. Tomér
kategorisku definiciju teorétiska skaidriba reti kad (vai
nekad) precizi atspogulojas realas dzives praksé. Tiesi
tapéc zemak redzama kartografija bitu jalasa vairak ka
aptuvena orientacijas spektru parklasanas, nevis ka tris
atskirigu, atsevisku telpu karte.

Daudzi projekti tiek kartéti Sajas parklajosajas telpas
(starp vieglajam un radikalajam vai starp radikalajam un
parreformu pieejam), daZi - pa vidu starp divam telpam
(Uniterra, Global Footprint Network), bet citi saknojas
viena, bet ar1 pieskaras citai pieejai (Our Canada Project,
Swaraj universitate). DaZi projekti Skérso pat tris daZadas
telpas (Ecoversities Alliance, kampana There you go!).
lemesls ir tas, ka, ka jau minéts ieprieks, organizacijam,
kustibam un iniciativam biezi ir loti grati un, domajams,
neproduktivi méginat panakt pilnigu saskanu starp vé-
lamo ceribu horizontiem (mérkiem, uzdevumiem) un to,
kas ir realizéjams realas dzives darba. Pieméram, kopigs
novérojums ir tas, ka projektus var balstit uz diezgan radi-
kalam esosas sistemas kritikam, bet tie var atbalstit tikai
vieglus reformu priekslikumus/risindjumus. The Story of
Stuff projektu var uzskatit par pieméru Sadai nostajai.
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Ta pamata ir spéciga globala kapitalisma vides, soci-
alas, ekonomiskas un finansialas neilgtspéjibas kritika,
bet negativas ietekmes mazinasanai projekts piedava
individualu ricibu (partrauciet dzert Gdeni pudeles, iz-
vairieties no priekSmetiem, kuros izmanto mikroplast-
masu) vai virzit politisko darbibu peticiju, ziedojumu un
balso3anas kampanu veida. Sis kampanas (kas var bat
diezgan veiksmigas) var novérst dazus no problémas
simptomiem, bet ne tas saknes (ieguves rupnieciba, pel-
nas glsana, bezgaliga uz izaugsmi balstita ekonomika).
Citi projekti, pieméram, Ecoversities Alliance, tiek kartéti
visas tris dazadajas telpas, jo tajos ir plass partneru loks
no loti atSkirigas vides un ar loti atSkirigam problému un
turpmako celu analizém.

Kartéjuma nav ieklauti visi bibliotéka pieejamie resur-
si, jo liela mera irizlaisti viena dokumenta resursi (pieme-
ram, daZadi riku kopumi un politikas dokumenti),iznemot
gadijumus, kad procesi, kas tos radija, bija saistiti ari ar
novatoriskiem partneribu veidoSanas celiem (pieméram,
Kanadas Jaunatnes Balta gramata par globalo pilsonibu
vai ,Leap Manifesto”). Turklat, ta ka bibliotéka laika gaita,
iespéjams, turpinas augt, datu bazei tiks pievienoti jauni
projekti. Tapéc Saja teksta ietvertais kartéjums nebatu
jauzskata par galigu, bet drizak par momentuznémumu
tam, kas bija pieejams Si zinojuma sagatavosanas bridi.
Turklat, lai gan kartéjuma pamata bija pieejamo doku-
mentu padzilinata analize par Siem projektiem un inicia-
tivam, iespé&jams, ka citi pétnieki dazus (vai daudzus) no
tiem varétu pozicionét citadi. KartéSanas procesa mérkis
nebija panakt objektivu pieejamo gadijumu atspoguloju-
mu, jo uz visam kartém nemainigi attiecas kartes veidota-
ja prieksstati, kategoriskie ietvari un pienémumi, lai gan
ir pieliktas ievérojamas piles, lai nodrosinatu augstu Si
atspogulojuma uzticamibas pakapi. Ta vieta, lai piepra-
situ neitralitati vai objektivitati, kas abi ir loti apstridami
pienémumi, Seit paradita kartografija ir performativa, un

tas mérkis ir dot iespéju dzilakam un, cerams, nianséta-
kam sarunam.

Kartografija tiek kartétas 28 dazadas ar GPI saistitas
vai GPI iedvesmotas iniciativas, projekti un partneribas,
kuras var atrast Bridge 47 tieSsaistes biblioteka. Nemot
véra to, ka pasaulé ir desmitiem tikstoSu vietéjo, na-
cionalo un starptautisko projektu, kuri risina dazadus
globalus jautajumus dazados iesaistiSanas limenos, Seit
izveidota kartografija var piedavat tikai nelielu momen-
tuznémumu visu So iniciativu un kustibu dazadaja spek-
tra. Sis momentuznémums ir iekrasots ari citos veidos,
jo tas neietver kustibas, iniciativas vai projektus, kuriem
nav timekla vietnes anglu valoda vai kuriem vispar nav
timekla vietnes. Lai ari lielakajai dalai musdienu GPI
iniciativam un projektiem (ipasi tiem, kas rodas formalas
izglitibas konteksta) ir loti lokala vai individuala pieeja,
kas balstita uz globalam (socialam, vides) izmainam,
tomeér pastav ari ievérojams skaits tadu, kas iestajas par
sistematiskam vai strukturalam izmainam, 1pasi valstu
konteksta, un mazaks skaits tadu, kas mégina sasniegt
auditoriju vai veidot partnerattiecibas, kas parsniedz
nacionalas valsts robezas.

No tiem, kas ieklauti iepriekSminétaja kartg, tikai da-
Zus varétu uzskatit par galvenokart vietéjiem projektiem
(pieméram, Transition towns iniciativa, Unitierra, Our
Canada projekts), tacu pat Sie projekti ir dala no plasa-
kiem tikliem, kas ieverojami parsniedz vietéjo kontekstu,
un tie visi paradijusies, reagéjot uz plasakiem, globaliem

jautajumiem. lespéjams, ka Transition towns (parejas
pilsétas) ir sakusas no Totnes pilsétas Lielbritanija, tacu
musdienas tas ir tikls, kura darbojas vairak neka 1400
kopienu no visas pasaules. Oaxacan un jaunas Unitierras
tagad ir paradijusas citds Ziemelamerikas dalas. Un, lai
gan Our Canada projekts ietver simtiem vietéjo projektu,
ko vada skolas, tie ir ari savienoti caur plasaku valsts
méroga tiklu. Joprojam svariga ir lokalitate (vai izcelsme)
(sk. Svarigo Pielikumu zemak). Ja mums vajadzéetu parlikt
diagrammeéto projektu sadalijjumu uz pasaules kartes,
atri paraditos skaidri redzams attéls. Kamér visi vieglie
vai vieglie/radikalie projekti paradijas Globalo Ziemelu
valstis, ieverojams vairakums radikalu vai radikalu/parre-
formu iniciativu bija vérojamas Globalo Dienvidu valstis
vai, ja arl atradas Ziemelos, tad ar ievérojamu biedru
skaitu no Dienvidiem vai tiem, kas tiek uzskatiti par
»Dienvidiem Ziemelos”. Atkal st kartografija nav jauzskata
par reprezentativu, tacu Sis novérojums dod zinamu nozi-
mi apgalvojumam, ka ta saucamajam ,Dienvidu balsim”
ir loti liela loma Ziemelu/Rietumu GPI konteksta. Tiem,
kuri meklé iedvesmu no kritiskakam orientacijam, glo-
balais kompass acimredzami norada Dienvidu virziena.
lespéjams, tam ir daudz iemeslu, tacu viens no acimre-
dzamakajiem ir saistits ar globalas strukturalas nevienli-
dzibas, netaisnibas un ekspluatacijas seku nevienmérigo
sadalijumu, ko daudz tiesak izjat vairums Dienvidu dala
dzivojoso, it ipasi cilvéki, kas dzivo dazadas atstumtas vai
nenormativas kopienas.
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Lielas investicijas jau zinamaja un zinamajos
risinajumos un pieejas

Lielas investicijas nezinamaja un potenciali
nezinamaja, apSaubot pasu ,risinajumu” ideju

5. attéls. Ar GPI saistitu vai GPl iedvesmotu iniciativu, projektu un partneribu kartografija
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Salidzinosa analize, kura parbaudits kartéto iniciati-
vu, kustibu un projektu saturs, mérki, iesaistisanas veidi,
aréjie konteksti un mérogs, sniedza vairakus novéroju-
mus, kurus var (vai vajadzétu) nemt véra, izstradajot GPI
aizstavibas stratégijas, iesaistoties jaunas partneribas vai
izpétot veidus, ka padzilinat esoSo praksi vai meklét jau-
nas, novatoriskas pieejas, lai iesaistitos GPI. Sie apsvérumi
ir paraditi zemak.

GALVENIE SECINAJUMI UN IEROSINAJUMI:

1) Milziga un neatgriezeniska dazadiba un atSkiribas
taja, ko var uzskatit par ar GPI saistitas prakses mérkiem,
ambicijam un metodém (ko darit, ka to darit, kapéc un
kam to darit), ir redzama ne tikai pasaules méroga, bet
ari regionala vai nacionala konteksta. Nav un visdrizak
nevajadzetu bat visparéjai vienpratibai par to, kas ir GPI.
Méginajumi radit vai uzspiest Sadu vienpratibu arpus
stingri noteiktiem stratégiskiem mérkiem (uz vietas kon-
tekstualizétas stratégijas, partneribas ligumi) vienmér
novestu pie ta, ka tiek izdzésta visparpienemta, tomér
neapSaubami visvértigaka un vérigaka pieeja GPI. Jeb-
kuriem méginajumiem definét, kas ir GPI, ir janem véra
daudz lielaks potencials par to kas GPI varétu but, kas
vienmer ir paklauts riskam, ka ta tiek padarita nesalasa-
ma vai atstumta, pienemot jebkuru uzspiestu definiciju.

2) GPI ,globalo prasmju un kompetencu” izpratne, kuru
veicina tadas organizacijas ka OECD (2018), Pasaules
Banka (2011), Azijas Sabiedriba (Mansilla un Jackson
2011) un zinama méra UNESCO (2014), ir vérsta uz izgli-
tojamo sagatavoSanu nakamajam darba vietam globa-
lizétaja, bezgaligaja, uz izaugsmi balstitaja ekonomika,
veicina izvairiSanos. Pieaugot korporativo un valdibas
ieintereséto pusu spiedienam saskanot GPI praksi ar
pasaules tirgus prasibam veida, kas globali standartizétu
GPI darbibas raditajus (ar PISA standartu reformu), Sada
izvairiSanas, iespéjams, padzilinasies, un GPI var zaudét
lielako dalu no tas kritiska un parveidojo$a potenciala,
ipasi formalas izglitibas konteksta.

3) Standartizétu GPI darbibas raditaju un mérisanas
riku izstradei, domajams, ir jéga kvantitativa izteiksme,
tacu kvalitativa zina ta ir loti problematiska. Pieméram,
ir noderigi zinat, cik daudz skolotaju vai citu multiplika-
toru dazados gados sanéma apmacibu par GPI un kadi
resursi bija nepiecieSami Sadu apmacibu organizésanai,
lai raditu argumentus ilgtspéjigam vai palielinatam
finanséjumam. Tomér standartizétu satura indikatoru
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(pieméram, paplasSinatu PISA testu) piemérosana var
bat arkartigi kaitiga laukam, jo - tikai jau iepriek$ no-
teikta satura atkartoSana tiks uzskatita par vértigu un
batisku. Tas nenozimé, ka bitu jaizvairas veikt konkré-
tam kursam vai apmacibai specifisku vértéjumu - tiesi
otradi, tas ievérojami var uzlabot prakses kvalitati, tacu
sadus kontekstiem atbilstoSus novértésanas proto-
kolus nevajadzétu visparinat un piemérot pari visam.
Lidzigas baZas pauda dalibnieki starptautiska pétijuma
par GPl uzraudzibu, kas tika veikts DEEEP projekta
ietvaros (Fricke et al. 2015).

4) (Kritiskas) pardomu un iesaistes dzilums par GPI, Skiet,
liela meéra ir pretruna ar individualo iniciativu un projektu
meérogu. Ja més atbalstam projektus un iniciativas, kuras
ir informétas par GPI, bet kuru mérki un uzdevumi nav
galvenokart pedagogiski (pieméram, daZadas interesu
aizstavibas un izpratnes veicindSanas kampanas), més
varam izmantot Sos plasos GPI projektus ar loti augstu
lidzdalibas limeni un resursiem, pieméram, Our Canada
projekts, GCED informacijas centrs vai Resources for Ret-
hinking (Resursi pardomasanai), kuri visi pieder vieglo
reformu ievirzém vai atrodas uz robeZas starp vieglajam
un radikalajam pieejam, pieméram, projekts Story of Stuff.
No otras puses, projekti, kas virza GPI praksi uz robezu
starp radikalam un parreformu pieejam, pieméram, Ges-
turing Towards Decolonial Futures kolektiva darbs, Emer-
gence Network un The Dark Mountain projekts un ar to
saistitais Home university, ir ievérojami mazaka méroga
projekti, ko vada nedaudz praktizétaju, un tie ir fokuseti
uz ilgakiem, intensiviem seminariem vai macibu rekolek-
cijam un braucieniem, kas koncentréjas uz pieaugusajiem
izglitojamajiem arpus formalas izglitibas konteksta. Kon-
centréSanas uz pieaugusajiem izglitojamajiem un nefor-
malas izglitibas telpam tos atskir ari no visparpienemtam
GPI pieejam, kas, galvenokart, ir vérstas uz skolu bérniem
un jauniesiem.

5) Skiet, ka pastav raksturiga neatbilstiba vai vismaz nav
redzama tieSa saikne starp sistémiskas kritikas dzilumu
un ierosinato risinajumu/reakciju vai to sasniegSanas
celu radikalisma limeni. To, iesp&jams, vislabak var
redzét daZas iniciativas, kas darbojas ar ilgtspéjibas vai
ar klimata izmainam saistitos projektos (Drawdown pro-
jekts, 350 projekts, Global Footprint Network projekts).
Nav Saubu, ka baZas par nakotni ir balstitas uz labi do-
kumentétiem pétijumiem (par globalo sasilSanu, sugu
izmirSanu, resursu patérinu utt.), kas vienmér norada uz

dzilam parmainam Zemes biosféra, kas ir gan neatgrie-
zeniskas, gan neizbégamas (planéta neatdzisis, un més
varam tikai spekulét, cik loti ta sakarsis). Tomér projek-
tu ierosinatie seku mazinasanas pasakumi liela méra ir
balstiti uz tehnologiskiem risindjumiem (paaugstinata
energoefektivitate, pareja uz atjaunojamiem energijas
avotiem, izmainas lauksaimnieciskaja razoSana un ze-
mes parvaldiba), kas batiski (vai vispar) neizaicina iegu-
ves, izaugsmes ekonomiku, kas mis noveda pie pasrei-
z&jas situacijas. Nemot véra, ka saskana ar jaunakajiem
péetijumiem (IPCC 2018) mums ir

tikai 12 gadi, lai samazinatu pa-

saules oglekla emisijas par 45%, lai

temperatiiras pieaugumu uzturétu

zem 1,5C, to vienkarsi nav iespé-

jamssasniegt ar tiri tehnologiskiem

lidzekliem pasreizéja politiskaja

un ekonomiskaja konteksta, ka ari

musu patérétajsabiedriba pasta-

vosajas vélmju struktiras (Bendell

2018, Wackernagel & Rees 1997). Sis

piemérs rada nopietnas problémas

parastajam GPI izmainu teorijam,

kuras liek domat, ka zinasanu iz-

mainas rada izmainas izpratné, kas

ved pie izmainam uzvediba. Nemot

Véra, ka Sodien més patieSam vairs nevaram teikt, ka
meés nezinam pietiekami daudz par klimata parmainu
céloniem un sekam, un ari Skiet, ka mums nav patiesas
intereses vai véléSanas novérst misu pasu iznicinasanu,
Sis paradokss bitu japadara redzams ar ilgtspéjibu sais-
titos GPIl pasakumos. Nevis nollka radit ,darbojoSos
risinajumus”, iespéjams, Sadu risinajumu nav, bet gan
tapéc, lai més varétu art parorientét savu uzmanibu uz
pielagosanos atskirigai nakotnei, nevis tikai nepartrauk-
ti méginat paplasinat savu tagadni tik talu uz prieksu,
cik vien més varam. Citiem vardiem sakot, tas iezimétu
atSkirtbu starp darbibu no vieglas/radikalas reformu
telpas un no parreformu telpas. Sai parorientacijai ir
potencials atvért atsSkirigas pieejas GPI un ar atSkirigas
diskusijas par to, ko GPI vajadzétu sasniegt. Liekas, ka
impulss, kas nak no klimata parmainu pétniecibas ko-
pienas un to pavadosa politiska strupcela, rada iespé-
jas, kur varétu sakties Sadas diskusijas.

6) Iniciativam, kuras izriet no loti atSkirigu grupu sa-
darbibas (atSkirtba no tam, kas aprakstitas ieprieks 5.
punkta), ir lielaks potencials panakt kompleksu izpratni

un ierosinat visaptverosakus veidus celam uz prieksu.
Leap manifesta sanaksme, kas pulcéja tadas atskirigas
grupas ka First Nations liderus un arodbiedribu parstav-
jus, kas parstav naftas darbiniekus, vides organizacijas
un aktivistus, dazadas NVO, partikas taisniguma, cinas
pret nabadzibu un ticibas organizacijas, ka art majoklu,
béglu un imigrantu tiesibu aktivistus, galu gala beidzas
ar noteiktas politiskas prasibas un ievirzes izstradi (ma-
nifestu), kas attiecas uz daudziem problémaspektiem
saistiba ar atteikSanos no fosila kurinama. Manifesta ir
nemta véra Kanadas sabiedribas
strukturala nevienlidziba, tas cen-
Sas mazinat negativo slogu uz tiem,
kurus varétu nelabvéligi ietekmeét
atteikS8anas no fosila kurinama
(degvielas rupniecibas darbinieki),
ierosina radikalas politikas, kas
nepalaujas izmaksu novirziSanai
citur (vinu devize: ja jis nevélétos
to sava pagalma, tad ta neder ne-
vienam vina séta), apzinas globalo
politisko arénu (starptautiskas
tirdzniecibas darijumi), un ierosina
realizéjamu, liela méroga sabiedris-
ko projektu sarakstu, kuriem batu
butiska ietekme uz oglekla emisiju
samazinasanu. Lai gan, visticamak, nav reali iedomaties,
ka kada esosa valdiba atbalstitu Leap manifesta izvirzitas
prasibas. Dokuments un process, kas ved uz dokumenta
izveidi, var sniegt vértigu ieskatu par iespéjamo kopdar-
bu telpa grupas ar Skietami pretrunigdm interesém, kad
individualas darba kartibas ir izkliedétas un cilvéki ta
vieta koncentréjas uz kopigas nakotnes izaicinajumiem.
Planojot dokumentu, neapSaubami nozimigs Saja stasta
ir uzsvars, kas tika likts uz pamatiedzivotaju kopienu un
citu atstumto grupu vajadzibu prioritati. MaciSanas tiesi
no tiem, kuri dzivo sabiedribas malieng, nav nekas tads,
kas biezi notiek GPI sektora, bet tas noteikti ir kaut kas,
kas janem véra, planojot attistit jaunas partneribas un
novatorisku izglitibas praksi.

7) Netika atrasti projekti, kurus varétu uzskatit par pie-
derigiem vienigi parreformu jomam, lai gan var uzskatt,
ka daZi no tiem atrodas telpa starp radikalam un parre-
formuievirzém. Noteikta veida tas ir logiski, jo jaunas sis-
témas un jauni esamibas un zinasanu veidi nevar pilniba
paradities, kameér vecas sistémas vél ir sava vieta. Kamér
més esam tada veida racionalitates vienkarsota logika,
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kura més lielakoties esam socializ&jusies, més nevaram
darboties nezinasanas un neapzinasanas telpas, vismaz
ne tada veida, kas bitu skaidrs (kuram batu jéga) domi-
néjosajas paradigmas. Viss, ko var ierosinat (pagaidam),
ir Zesti, lai eksperimentétu ar to, ko més (paslaik vai
pastavigi) nevaram zinat. Tiklidz ,risinajumi” klst stin-
gri artikuléti, tiem ir liela varbutiba atkartot tada pasa
veida problematiskos, vésturiski parmantotos esibas un
domasanas modelus, kurus tie mégina dekonstruét vai
aizstat (sk. Andreotti et al. 2015; 2018). Darbibas/prakses
formulésanai arpus reformu telpas bltu nepiecieSama
pilnigi jauna valoda, un ir apSaubams, vai $adu valodu
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var izveidot tagad, jo ta izaicinatu parak daudz aspektu
taja, ko mes uzskatam par ,veselo sapratu”.

Nakama sadala balstas uz macibam no 1. lidz 3. sadalai
un piedava dazadu veidu stastijumu piemérus par GPlI,
kurus var izmantot dazadu mérkauditoriju iesaistiSanai.
Paturot prata atskirigo pieredzi un institucionalo (vai
profesionalo) vidi, katra atspogulota stastijuma mérkis ir
runat par GPI visparéji pieejamos veidos, kas nemazina
(parak daudz) nepiecieSamibu péc dzilam strukturalam/
sistemiskam parvértibam.

b3 aja sadala sniegts tris dazadu stastijumu kopums
Strim dazadam meérka grupam (valdibas/politikas
veidotaji, partneribas/organizacijas un pilsonu lidzdaliba/
individi), kuras izvirza GPI argumentus, pamatojoties uz
trim jautajumiem, uz kuriem tika lugts atbildét:

1) Kads ir ieguvums no GPI mdsu sabiedribai?

2) Kada ir GPI ietekme uz miisu sabiedribu?

3) Kapéc més uzskatam, ka GPl ir atbilde uz globalam
problémam?

Zemak sniegtie stastijumi mégina piedavat GPI argu-
mentus un vienlaikus iestajas par nepiecieSamibu kon-
centréties uz kritiski informétu GPI, kas virza gan disku-
sijas, gan pedagogisko praksi no vienkarsotas (vieglas)
problému izpratnes un risinajumiem, kurus dazadas pét-
niecibas disciplinas apstiprinajusas ka problematiskus.
Neviena no zemak aprakstitajiem stastijumiem netiek
izmantoti GPI galvenie (neoliberalie) argumenti, kuri
koncentréjas uz ,globalo prasmju un kompetencu” at-
tistibu konkurétspéjai globalizétaja darba tirgl. Ta vieta
Sie stastijumi censas ieviest péc iespéjas kritiskaku vai
radikalaku GPI konceptualizaciju diskusiju konteksta ar
Sim dazadajam mérka grupam. Ta ka valstu un vietéjie
konteksti ir atSkirigi, ir griti iedomaties, ka Sos stastiju-
mus varétu izmantot, tos nepielagojot, tacu, cerams, ka
tie var sniegt noderigu ieskatu par to, ka runat vai aiz-
stavet GPI veidos, kuri sarezgitibu nevélas aizvietot ar
pienemamibu/pieejamibu. Pirmie divi stastijumi (valdi-
bas/politikas veidotajiem un partneribam/institticijam)
tiek pasniegti ka atseviski stastijumi, savukart peédéjais
(individiem) stastijums tiek sniegts divas versijas: a) ka
wvieglas reformas” versija tiem, kuri vél nav pazistami ar
GPl un b) ka ,radikalais/parreformas” variants tiem, kas
jau ir zaudeéjusi ilGzijas/viluSies, uzturot ,status quo”, ka
ari tiem, kuri GPI joma ir ilgak un jau ir pienémusi kritis-
ku nostaju pret to.

Misdienu pasaule saskaras ar daudziem, ieprieks ne-
pieredzétiem izaicinajumiem, kuru dél gan pasreizéjai,
gan nakamam paaudzém bils nepiecieSams macities
dinamiski pielagoties mainigajam realitatem, kuras
rada klimata izmainas, vides degradacija, palielinatas
migracijas plismas, sabiedribas noveco$anas (it Tpasi
Ziemelos), pasaules finansu tirgu liela nepastaviba un
straujas parmainas tehnologijas un precu un pakalpoju-
mu raZosana, ko izraisa arvien augstaks automatizacijas
[imenis. Visi Sie un daudzi citi nenosauktie faktori kopa
liek mums izpétit jaunus, inovativus veidus, ka parvei-
dot un parstrukturét savu sabiedribu ta, lai, saskaroties
ar lielam likstam un neskaidribam, palidzétu mums
attistities un labi dzivot.

KADS MUSU SABIEDRIBAM IR IEGUVUMS
NO GPI?

Globala pilsoniska izglitiba jeb GPI var palidzét izglitoja-
majiem labak izprast pasauli, kura més dzivojam, sarez-
gitas realitates, ka ari vésturiskas tendences, kuras mis
Sajas realitatés ieveda. Ja més vélamies saglabat ceribu
ietekmeét daudskaitligo globalo izaicinajumu célonus un
sekas, ka ar1 to savstarpéjo saistibu saskanota, saprati-
ga veida, nevis tikai laut tiem ietekmét mds, ir nepiecie-
Sams daudz augstaks visparéjas informétibas limenis.
Veicinot sistemisku un kritiski refleksivu domasanu,
GPI var palidzét izglitojamajiem izveidot tik nepieciesa-
mo ,plasaku ainu”. Uzzinot par nozimigam sareZgitam
paradibam, kas parada virspusé parasti neredzamos
savienojumus starp Skietami atSkirigajam paradibam
(pieméram, klimata parmainam un palielinatu migraci-
ju) un dekonstrugjot daudzas normalizétas, vésturiski
parmantotas, bet vairs nedzivotspéjigas gaidas, GPI var
palidzét sabiedribai labak risinat pieaugoSo spriedzi
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socialaja struktiira, kas rodas no konfliktiem starp daza-
du grupu nesavienojamajiem un bieZi vien nerealajiem
pieprasijumiem un ceritbam. GPI var novérst cilvekus no
virspuséjas un parak vienkarsotas analizes un palidzét
viniem radosa veida pienemt atSkiribas sabiedriba un
starp dazadam sabiedribam.

KADA IR GPI IETEKME UZ MUSU
SABIEDRIBAM?

GPI var pienemt dazadas formas un veidus, un katra ma-
ciSanas vidé GPI, iespéjams, tiek saprasta un praktizéta
nedaudz citadi. Tajas valstis, kur GPI ir senas tradicijas ka
dalai no izglitibas sistémas (daZzreiz ar atskirigu nosauku-
mu) un kur zinatniskie pétijumi ir ciesi saistiti ar izglitibas
praksi, ir iespéjams novérot plasa méroga ietekmi dau-
dzajam aktivitatem, projektiem un sadarbibai, ko iesakusi
globali (un lokali) iesaistiti/informéti izglitojamie (un vipu
skolotdji). Ta ka GPI vienkarsi nav iespéjams noskirt no
citiem veidiem, ka cilveki macas no pasaules un par to, tad
tieSo ietekmi GPI ievieSanai skolu programmas ir griti pie-
radit. Ir arT grati izsekot, ka GPI ietekmé visas sabiedriba
notiekos$as izmainas, jo tas veido daudz dazadu (aréju un
iekséju) faktoru. Tomér lidz Sim veiktie pétijumi ir paradi-
juSi GPI ietekmi uz iesaistito izglitojamo izpratni un vél-
mém, ka ari arkartigi plaso projektu spektru, kas saistiti ar
dazadiem globaliem jautajumiem un kurus uzsakusi akti-
vi, globali informéti izglitojamie/pilsoni. Apsverot parstei-
dzoSo jauninajumu limeni videi draudzigajas tehnologijas
un veidos, ka samazinat misu ekologisko nospiedumu, ir
logiski domat, ka neviens no tiem nebitu paradijies, ja ta-
jos iesaistitie nebltu méginajusi reagét uz vismaz daZiem
vides krizes aspektiem, ar kuriem més saskaramies. BieZi
paliek neizpétits, kur un ka vini par Siem krizes aspektiem
uzzinaja un kas vinus motivéja klut aktiviem, tacu més
drosi zinam, ka kaut kas vinu ricibu iedvesmoja.

KAPEC MES TICAM, KA GPI IR ATBILDE
GLOBALAM PROBLEMAM?

GPI, iespéjams, nav atbilde uz visiem globalajiem izaici-
najumiem, magiskas zales visam kaitém, tacu ta noteikti
ir viena no realam iespéjam musu sabiedribai risinat
sis problémas inovativa, pratiga, cienpilna, kolektiva,
radosa, pasrefleksivi un labi informéta veida. Lai mums
ka sabiedribai bitu iespéja Sados veidos iesaistities
izaicinajumos, pirms tie sasniedz saasinasanas punktu,
kas nebls izturams, ir absollti nepiecieSams palielinat
pasreizéjas visparéjas GPI izglitibas pieredzes dzilumu
(Tpasi formalas izglitibas konteksta), ka ari palielinat
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jesaistito skaitu, Tpasi koncentréjoties uz pieaugusa-
jiem izglitojamajiem, prioritati pieskirot skolotajiem un
skolotaju pedagogiem. Dziluma zina tas nozimée attistit
pedagogisko praksi, kas ir saistita ne tikai ar macibu
procesa kognitivo, bet ari ar iedarbigo, attiecibu un
eksistencialo dimensiju, kas var sagatavot izglitojamos
rikoties ar gratam, personiski traucéjoSam un neértam
zinasanam - prasmi, kas Sajos neskaidrajos laikos ir loti
nepiecieSama, bet kas (formalaja) izglitibas procesa tiek
liela méra atstata bez ievéribas. GPI nav tikai jauniesSu
sagatavosana kllt par aktiviem ritdienas pilsoniem, ta ir
par savstarpéjo saistibu: par mums visiem, kuriem atri
jaiemacas apglt pasaule, kura més dzivojam, par misu
attiecibam ar pasauli, par kaitigiem modeliem, ka més
Sos modelus attistijam un ka més varam iemacities attis-
tit dazadus kopigus uzplaukuma veidus neparedzamai
un neskaidrai nakotnei.

Més ieejam musu kopigas véstures perioda, kura esosie ri-
sinajumi kolektivajam problémam sak izradities neveiks-
migi. Klimata parmainas, atkariba no fosila kurinama,
ekonomiska nestabilitate, taupiba, pieaugosa nevien-
lidziba, populisma pieaugums un masveida/piespiedu
migracija liek mums dzili pardomat, ka més turpinasim
dzivot uz musu kopigas planétas. Paaugstinata spriedze,
ko més jau varam novérot savas sabiedribas (pieaugosais
naidigums starp dazadam socialajam grupam, nedrosiba
un paaugstinats satraukums par neskaidru nakotni 1pasi
jauniesu vida), ir simboliska reakcija, kas raksturo laika-
posmus ,starplaika”, kur eso$as socialas kartibas mainas
un jaunas vel nav skaidri formulétas.

KADS IR IEGUVUMS NO GPI MUSU
SABIEDRIBAM?

Globala pilsoniska izglitiba jeb GPI var palidzet labak
izprast sarezgitos jautajumus musu tik loti savstarpéji
saistitaja pasaule, lai més varétu sakt veidot labak in-
formétas un pilnigakas atbildes uz vél nepieredzétajiem
musdienu izaicinajumiem, pieméram, neatgriezenisku
vides degradaciju un klimata izmainam, palielinatu

migracijas plismu un ekonomisko integraciju, pieau-
goSo globalo nevienlidzibu un nabadzibu, jauniem iz-
aicinajumiem Gdens un partikas nekaitigumam, paaug-
stinatu trauksmes, depresijas un paskaitéjuma limeni,
ka arl paaugstinatu naidigumu pret mazakumtautibu
grupam. GPI var arl palidzét mums izpétit vesturiskas
plismas un tendences, kas noveda mis pie pasreizéjas
situacijas, lai meés varétu sakt izstradat pieejas un atbil-
des, kas $is vésturiskas tendences neatkarto, bet palidz
mums radit dzivotspéjigaku un elastigaku nakotni. Lai
ari tradicionali GPI ir atradusi savu vietu lielakoties for-
malas izglitibas sistéma vai dazadu NVO un jauniesu or-
ganizaciju izglitojosas aktivitatés, pieaugosa parmainu
neprognozéjamiba gan musu sabiedriba, gan musu vide
liek domat par nepiecieSamibu attistit partneribas, kas
sniedzas talak par Siem tradicionalajiem apstakliem. Ti-
kai stradajot kopa daudzas nozarés un disciplinas, més
varam cerét reagét uz Sim straujajam izmainam daudz
apnémigak un, iespéjams, savlaicigi.

KADA IR GPI IETEKME UZ MUSU
SABIEDRIBAM?

GPI - informétie projekti, kas atrodami visa pasaulé,
piedava atbilZzu piemérus vietéjiem apstakliem atbilsto-
Sai reagésanai uz globalam problémam, So atbilZu tiesa
ietekme ir redzama dazadas ilgtspéjigas iniciativas, ,,.za-
lajas” tehnologijas un praksés, ka ari attistoties produk-
tu cikliem un jaunam vietgji integretam ekonomikam
ar zemu CO, emisiju limeni. GPI - informéta prakse ir
ietekméjusi ari jaunu socialas un kultiras integracijas
projektu attistibu, kas ir efektivi un jutigi pret dazadu
socialo grupu vajadzibam un realitati. Labakajiem no
Siem projektiem pat izdodas integrét gan socialos, gan
ekonomiskos, ka ari vides un kultdras aspektus. Plasa-
ka, globala méroga GPI analize veicina tadu iniciativu
un pieeju, politikas ietvaru un praktisku (tehnologisku
un organizatorisku) piemeéru attistibu, kuri var piever-
sties vairakiem globalo probléemu aspektiem, kurus mes
censamies risinat.

KAPEC MES TICAM, KA GPI IR ATBILDE UZ
GLOBALIEM IZAICINAJUMIEM?

Neatkarigi no ta, cik labi informétas un pilnigas, nepa-
stav perfektas atbildes un ideali risinajumi nevienam
no globalajiem izaicinajumiem, jo tie vienkarsi ir parak
sareZgiti, lai tos risinatu tikai ar politikas ietvaru, teh-
nologiskiem lidzekliem vai izglitibas centieniem. So
izaicinajumu sarezgitibai ir jaizstrada daudzpusigas

pieejas, kas caurstravo daudzus sabiedribas slanus un
mazina risku, ka viens jautajums netiek atrisinats par
otra saasinasanas cenu, pieméram, palielinot nodarbi-
natibas iespéjas uz ilgtspéjas rékina vai dazu individu
socialas drosibas palielinasana uz citu izslégSanas réki-
na. Daudzi no Siem paradoksiem un nepatikSanam nav
pilniba atrisinami, bet més varam iemacities mazinat
visneproduktivakas un nevélamakas sekas. Lai tas bltu
iespéjams, mums vajadziga saskanota un labi informéta
sadarbiba, iesaistot daudzus sabiedribas segmentus.
GPI var sniegt konceptualus noradijumus Sadas sadar-
bibas ietvaru izstradei.

a) levada stastijums GPl jaunpienacéjiem (viegla
reformu telpa)

Ta ka sabiedriba ir kluvusi individualizétaka/atomizéeta-
ka un tehnologijas ir batiski mainijusas komunikaciju
un attiecibas, arvien retak cilveki atrod vietu arpus
satbalss istabam” (echo-chambers), kur vietéjos un glo-
balos jautajumus var risinat sapratiga, jutiga, sociala
un sociali atbildiga veida. GPI var dot iespéju cilvékiem
bez izmisuma parvietoties globalo izaicinajumu sarez-
gitiba, izstradat kritiskas analizes, kas savieno globalas
sistéemas ar vietéjo kontekstu, pieredzét savstarpéjas
saistibas sajutu un stradat kopa veidos, kas nakotné
paver daZadas lidzaspastavésanas iespéjas.

b) Sarezgitaks stastijums tiem, kas jau uzdod griutus
jautajumus (radikala/parreformu telpa)

Més dzivojam pasaulé, kura salauztas attiecibas starp
cilvékiem un planétu sak nopietni ietekmét musu izre-
dzes uz ilgtermina izdzivoSanu. 20. gadsimts parstavéja
unikalu periodu cilvéces vésturé, kad musu spéjas
parveidot un ietekmet apkartéjo vidi palielinajas pari vi-
sam, kas ieprieks tika uzskatits par iesp&jamu. Kaut ari
tehnologiskie sasniegumi, strauja riipnieciska ripnieci-
ba un automatizacija deva ievérojamus materialus un
citus ieguvumus daZiem pasaules kopienas locekliem,
jo Tpasi globalo Ziemelu valstim, Sis ,attistibas” izmak-
sas galvenokart tika parceltas uz dabu un Dienvidu ko-
pienam. Kameér Ziemeli baudija relativas ekonomiskas
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un socialas stabilitates periodu, citu pasaules dalu
rupes bija piegadat dabas resursus, letu darbaspeku
un dazadus nodoklu un vides ,droSos patvérumus”,
kas nodrosSinaja labklajibas un stabilitates iespéju
Ziemelu sabiedribas vidusslanim. Lai ari dominéjosa
kultGras produkcija saistiba ar konkrétiem politiskiem
un ekonomiskiem meérkiem bija veiksmiga, tas noveda
pie pieaugosSajam vélmém péc ,rietumu dzivesstila”
visa pasaulé - tagad Sis fantazijas viltus solijumi klust
redzami. Nemot véra planétas nestspé&jas robezas, més
esam sasniegusi punktu, kura esam spiesti atzit faktu,
ka pasaule nespéj uzturét patérina

un atkritumu rasanas limeni, kas

izriet no tada dzivesveida, kuru meés

dzivojam. Tapat art labklajibas lime-

nis, kuru izbauda priviligéta globala

minoritate, nekad nav bijis iespe-

jams, kadam citam par to nemaksa-

jot augstu cenu. Més (tie, kuri varam

atlauties) ne tikai nemam no tiem,

kurus uzskatam par ,taliem”, bet ari

nopietni apdraudam musu bérnu,

mazbérnu nakotni. Kada bridi neat-

karigi no musu ceribam un vélmém

tas bas japartrauc. Skiet, ka masu

kolektivais uzdevums $aja gadsimta

ir (strauji) paléninat vilcienu, kas saucas ,sadedzinat
pasauli dazu laba”, vilcienu, kas mis atveda, apturét to
un mainit to ar péc iespéjas mazak ievainojumiem un
negadijumiem.

KADS IR GPI IEGUVUMS MUSU
SABIEDRIBAM?

a) GPI jaunpienacéjiem (viegla reformu telpa)

GPI var palidzét sabiedribam attistit labak informeétas
un noturigakas atbildes uz daudzveidigajiem (vides,
socialajiem, ekonomiskajiem un citiem) izaicinaju-
miem, kas saistiti ar aizvien neparedzamaku nakotni.
Apvienojot dazadu, Tpasi atstumtu socialo grupu balsis
un perspektivas, GPI var palidzét mazinat parpratumus
un aizspriedumus, kas biezi vien liedz iesp&ju veidot
radosu sadarbibu. GPI ari uzlabo socialo noturibu un
piesaisti, piedavajot instrumentus sareZgitas (sisté-
miskas) analizes izstradei, veicinot aktivu iesaistiSanos
kopigos (socialos, vides) jautajumos un attistot peda-
gogiju, kas péta misu kolektivas labklajibas ilgtermina
vajadzibas.
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b) Tiem, kuri jau uzdod gritus jautajumus (radikala/
parreformu telpa)
GPI piedava vienu no iespéjamiem un savstarpéji sais-
titiem celiem, lai uzzinatu par misu sabiedribas véstu-
riskajam tendencém un trajektorijam, kas noveda mus
pie pasreizéjas situacijas, un kuru ietekme turpinasies
art nakotne. Kritiska GPI var palidzét mums saprast, ka
privilégijas un vara ietekméja vienota sociala progresa
stasta izveidoSanu (lielpilsétu individualistu patérina
sabiedriba), kas ierobeZzo misu lidzaspastavésanas spé-
jas nestabila un ierobeZota planéta. GPI var ari palidzét
mums saprast, ka mediji, izglitibas
sistémas un pat misu ikdienas mijie-
darbiba palidz So stastu apstiprinat
un uzturét, kaitéjot gan mums pa-
Siem, gan visiem apkarté&jiem, cilvée-
kiem un tiem, kas nav cilvéki. Pasta-
vosie konflikti, sléptas vardarbibas
un netaisnibas, kas lava paradities
ta saucamajam musdienu sabiedri-
bam, klist arvien pamanamakas, jo
spriedze sabiedribas palielinas, kad
privilégijas un tiesibas uz to, kas tiek
uztverts ka ,,normala dzive” (stabila
nodarbinatiba, sociala un veselibas
drosiba, aizsardziba pret ,arvalstu”
konkurenci utt.), sak mazinaties. GPI mums var palidzét
izpétit, ka daudzslanaino privilégiju izmaksu novirzisa-
nauzaru irietekméjusi socialo struktiru dezintegraciju,
un ka més varbut spéjam no jauna saaust misu sabied-
ribu kopa tados veidos, kas nav atkarigi no nepartrauk-
tam kaitigam, vardarbigdm un netaisnigam attiecibam,
kas ir patiesi draudi musu kolektivajai eksistencei.

KADA IR GPI IETEKME UZ MUSU SABIEDRIBAM?
a) GPl jaunpienacgjiem (viegla reformu telpa)

GPI tradicionali tiek saistita ar darbibam, kas attiecas uz
globaliem jautajumiem un formalas izglitibas sistémas
perspektivam. Ta tiek asociéta art ar daudzu NVO un citu
uz jaunieSiem orientétu organizaciju darbu. Tiek uzska-
tits, ka to veido daudzas savstarpéji saistitas témas un
pieejas, pieméram, vides izglitiba, starpkultdru izglitiba,
miera izglitiba, (ilgtspéjigas) attistibas izglitiba, kritiska
(medijpratibas) lietotprasme un daudzas citas. Pétijumu
rezultati liecina, ka Sis aktivitates palielina dalibnieku
izpratni par globaliem jautajumiem, palidz viniem at-
tistit dzilaku un sareZgitaku izpratni un iedvesmo vinus

iesaistities dazadas iniciativas, lai uzlabotu apstaklus
vietéja un/vai globala méroga.

b) Tiem, kuri jau uzdod gritus jautajumus (radikala/
parreformu telpa)

Kaut arT formalas izglitibas uzstadijumi piedava iespéju
GPI integracijai, tie piedava mazak vietas tada veida
GPI, kura uzdod gratakus, kritiskakus un potenciali sa-
traucosus jautajumus. Lai ari integréjosas GPI pieejas
var veicinat plasaku visparéju izpratni par aktualajiem
globalajiem jautajumiem, tam bieZi triikst niansétakas
kritiskas (vésturiskas un politiskas) analizes, ka ari tas
neizpéta sarezgito internalizéto (iemiesoto) parmainu
Skérslu reljefu, lai mainTtu to, ar ko griti sasaistities. Lai
varétu izpétit dzilakos misu globalo pineklu un gratibu
[imenus, dazi GPI praktiki un organizacijas galvenokart
koncentréjas uz pieauguso izglitojamajiem (augstakaja
izglitiba) vai uz neformalas izglitibas kontekstu, kur ir
mazak sistémisku ierobezojumu, kas dzilu macisanos
padara iespéjamu. GPI var palidzét mums attistit nepie-
cieSamo izturibu, elastibu un skaidribu, koncentréjoties
uz dzilu un sarezgitu macisanos, kas paredz ne tikai
kognitivo, bet art emocionalo, attiecibu un eksistencia-
lo limenu iesaisti, lai samierinatos ar daudzajam musu
pagatnes kolektivajam kludam, ka ari ar nezinamas
nakotnes pieaugoso neparedzamibu.

KAPEC MES TICAM, KA GPI IR ATBILDE UZ
GLOBALIEM IZAICINAJUMIEM?

a) GPI jaunpienacejiem (viegla reformu telpa)

Dazi no lielakajiem izaicinajumiem, darbojoties ar kadu
no liela méroga/globaliem jautajumiem, ir saistiti ar
tiem raksturigo sarezgitibu un savstarpéjo atkaribu. Ne-
atkarigi no ta, vai més mekléjam jaunas pieejas, ka tikt
gala ar klimata parmainam, pieaugoso migraciju, eko-
nomisko nestabilitati, socialo netaisnibu, negodigiem
tirdzniecibas noteikumiem vai jebkuram citam globa-
lam problémam, GPI var palidzét mums izstradat labak
informétas stratégijas un darbibas, kuras nem véra $o

sareZgitibu un saistibu un kuras var blt gan efektivakas,
gan mazak (neapzinati) kaitigas. Sperot soli talak, GPI
var palidzét mums saprast ari miisu pasreizéjo socialas
organizacijas modelu pamatd esoSos raksturigos un
neatrisinamos paradoksus (pieméram, bezgaliga eko-
nomiska izaugsme uz fiziski ierobeZotas planétas), kas
var mus iedvesmot izpétit un eksperimentet ar radikali
atsSkirigam izpratném un novatoriskam pieejam, kas pat
eso$aja konteksta var parsniegt to, kas tiek uzskatits par
iespéjamu (ja tas acimredzami nav ilgtspéjigs).

b) Tiem, kuri jau uzdod gritus jautajumus (radikala/
parreformu telpa)

GPI prakse, kas var parsniegt aprakstoSos-recepsu do-
Sanas (problému risinasanas) pedagogiskos ietvarus,
kas Sodien parstav lielako dalu izglitibas centienu, var
mums ne tikai palielinat zinasanas par pasauli un tas
sarezgitibu, bet arl atbrivoties no daudziem problema-
tiskajiem un neizpétitajiem normalizeétajiem pienému-
miem, nostadném, attieksmém un emocionalajiem ie-
guldijumiem, kas ir raksturigi misu pasaules socialajai
uzbavei. Kritiska un pasrefleksiva GPl var mums palidzét
saskatit ne tikai universalistiskas zinasanu idejas (ticibu
vienai vienotai patiesibai), bet ari redzét pari normali-
z&tiem pienémumiem un tam, ko més Sobrid uzskatam
par vélamu, vértigu un iespéjamu. Ta var palidzét mums
iedomaties un radit daZadas pasaules, nevis (tikai) uzla-
bot zinasanas un izpratni, bet galvenokart parorientét
musu vélmes, kliedet savas projekcijas un palidzét
mums no jauna izprast saikni ar pasauli un vienam ar
otru, ko ir iznicinajis lielpilsétu patéréetaja individu-
alisms. Nekas no ta nenozimé, ka GPI vai ar GPI saistita
prakse mums palidzes novérst lielas krizes (pieméram,
vides sabrukumu), jo ,panakumi” Sajos aspektos ir at-
karigi no parak daudziem citiem faktoriem, tacu tas, ko
GPI var dot, ir palidziba mums atrast kolektivus celus
Saja gritaja laika, kas, protams, mis vedis tados celoju-
mos, kuri neatkartos tada pasa veida kludas, kuras més,
skiet, tiecamies atkartot.
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r svarigi saprast, kapéc dazi GPI stastijumi ir skaidraki
Iun pienemamaki neka citi, Tpasi Eiropas konteksta.
Sim nolakam varétu bat svarigi no3kirt kustibas un
iniciativas, kas rodas no “zemas intensitates” cinam, un
tas, kas rodas no “augstas intensitates” cinam. Termins
“zemas intensitates cinas” attiecas uz kustibam un
iniciativam, kuras vada cilvéki, kurus tiesi neapdraud
pasreizéja strukturala vardarbiba un nevienlidziba,
savukart termins “augstas intensitates cinas” apzimé
kustibas un iniciativas, kuras vada tie, kuri piedzivo
strukturalas vardarbibas un netaisnibas katru dienu un
personigi. Piedavato programmu radikalisms biezak
ir saistits ar sistémas reformas vai parstrukturésanas
paredzamo steidzamibu, kas, savukart, ir atkariga no ta,
kur cilvéki atrodas globalas izmantosanas hierarhiskaja
struktdra. Citiem vardiem sakot, jo augstaks ir privilégiju
limenis (globala izteiksmé) un limenis, lai kads uzturétu
eksistenci pasreizéja sistéma, jo mazaka ir vajadziba péc
dzildm un strukturalam parmainam. Tomér $is nostajas
var mainities, ja més spéjam saprast (vai izjust), ka masu
daudzkartéjas privilégijas vienlaikus ir art masu lielako
zaudéjumu avoti. Tomér GPI ir arkartigi maz pieeju,
kas faktiski mudina izglitojamos iemiesot Sada veida
izpratni, un, iespéjams, ir vél gritak atrast Sis pieejas
formalas izglitibas konteksta. Tas ir slikti ekonomikai.

Ir vél viena butiska atskiriba, kas janem véra starp
GPI darbibam un projektiem, kas rodas no zemas un
augstas intensitates cinam. Zemas intensitates cinu
gadijumos cina norit gan par istermina, gan par ilg-
termina mérkiem, mérki un pat mérkauditorija biezi
mainas atkariba no taja bridi popularajam témam vai
aktualas politiskas dienaskartibas. Tas var bt 1pasi re-
dzams plasaka ES konteksta, kur gan skolas, gan NVO
biezi ir spiestas pievérsieties jebkuram izsludinatam
sEiropas gadam?”, ja vini vélas, lai vinu GPI aktivitates
tiktu finansétas no konkurétspéjigiem sabiedriskiem
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avotiem (uzaicinajumi iesniegt priekslikumus). Tiem,
kuri nesen ienakusi nozaré, iespéjams, ir dota atel-
pa 2016. un 2017. gada, kad ES nebija noteikusi Tpasas
gada darba kartibas, bet 2018. gads tika nosaukts par
ES ,kultlras mantojuma gadu”, savukart, ieprieksgjie
pieméri ietver gadus ar prioritatém ,attistiba” (2015),
spilsoni” (2013-2014), ,aktiva novecoSanas”(2012),
»brivpratigais darbs” (2011), ,nabadzibas un socialas
atstumtibas izskausana” (2010), ,radoSums un inova-
cijas” (2009) un ,starpkultiiru dialogs” (2008). Daloties
ar politikas un izglitibas dienaskartibam, ko noteikusas
augstakas institucijas, tas var dot istermina ieguvumus,
pieméram, pastiprinat vai pat nepiecieSamibas gadiju-
ma padzilinat ar attistibu saistitas sabiedriskas deba-
tes, ka tas bija 2015. gada, vai kopigi koncentréties uz
rasisma mazinasanas centieniem un dazadu iesaistito
pusu aizspriedumiem (2008. gada). Tomér Sis nestabilas
alianses parasti ir islaicigas, un to apSaubamos ieguvu-
mus nomaina pastaviga visparigu intereSu pavirSiba un
iesaiste, kas pazid, kad nakamais visparigais temats aiz-
staj iepriekséjo. Tas nenozimé, ka nav organizaciju vai
personu, kuras nav apnémusas padzilinat savu praksi
GPI specifiskas jomas vai jautajumos plasaka ES kon-
teksta, tadu, protams, ir daudz, tacu ir svarigi atzimét,
ka atkariba no strukturalas saistibas [imena ar nosaciti
pieejamiem resursiem, iespéjams, bus mazak dzila un
sarezgita iesaistiSanas konteksta, kura gan témas, gan
cilveki roté biezi, neka tajos kontekstos, kur to nav. At-
Skiriba starp zemas un augstas intensitates cipam ir
tada, ka augstas intensitates cinas, kuram salidzinajuma
ar zemas intensitates cinam faktiski bieZi tiek pieskirti
nepietiekosi resursi, cilvéki nemédz izvéléeties savas ci-
nas (vai témas), ka ar1 vini ne vienmer (vai vispar) gist
labumu no valdibas dienaskartibas ievérosanas. Ta vieta
vini dzivo caur tam ilgstosus laika periodus, bieZi vien
tados veidos, kurus varétu uzskatit par neiespéjamiem,

vai vismaz parak personiski un institucionali izaicino-
Siem no zemas intensitates kontekstu viedokla. Tadu
iniciativu darbs ka, pieméram, Unitierra (Zemes mates
universitate), kas ir ciesi saistits ar lauku apvidus kustibu
Zapatatista, vietéjiem nemieriem pret valsts vardarbibu
Meksikas dienvidu dala, vai Via Campesina, kas pievieno-
jas mazoTpasnieku un lauksaimnieku no 81 pasaules val-
stim cinam pret korporativo varu, zemes sagrabsanu un
atsavinasanu - tos var uzskatit par kustibu piemériem,
kas raduSies no augstas intensitates cinam. Abas Sis
iniciativas paradijas tiesa veida, reagéjot uz vardarbibu
dazadas valstis un (galvenokart) Globalo Dienvidu lauku
apgabalos, vardarbibu, kas pastav misdienas, un abas
STs misijas paliek neparspétas cinas ar neoliberala kapi-
talisma briva tirgus ekonomikas, vardarbibas pret sievie-
tém un pamatiedzivotadjiem negativo ietekmi jau gandriz
25 gadus. GPI darba kartibas un pedagogijas, kas izriet
no So kopienu dzivas pieredzes, varétu bit kaut kas tads,
ko, visticamak, varétu uzskatit par neiedomajamu liela-
kas dalas Eiropas GPI cinas, kuras ir ar zemu intensitati.
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